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Resumo

A Idade Média pode ser caracterizada como um periodo filos6fico de intenso debate sobre as questdes filo-
séficas e teoldgica. Assim, tem-se nesse momento histérico o florescimento de varias querelas, sendo a mais
conhecida a questdo sobre o problema dos universais. Entretanto, no medievo encontram-se inimeras outras
querelas e debates tedricos. Neste sentido, o problema sobre a fun¢io gnosiolégica das species e do conceito
na teoria da cognicdo de Tomas de Aquino é notério exemplo dessas disputas. O presente artigo abordara
duas interpretagdes sobre a teoria do ato de conhecimento no Aquinate: o Realismo Direto e o Representa-
cionalismo.
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Abstract

The Middle Ages can be characterized as a philosophical period of intense debate on philosophical and theo-
logical issues. Thus, at this historical moment, several quarrels flourished, the best known being the question
about the problem of universals. However, in the Middle Ages there are countless other quarrels and theo-
retical debates. In this sense, the problem about the gnosiological function of the species and the concept in
Thomas Aquinas's theory of cognition is a notorious example of these disputes. This article will address two
interpretations of the theory of the act of knowledge in Aquinas: Direct Realism and Representationalism.
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1. Status quaestionis

Ao longo da histdria da filosofia, sobretudo na gnosiologia medieval e moderna, uma das
principais questdes sobre as relagdes entre o sujeito pensante, a coisa pensada - aquilo que esta
na faculdade de conhecimento e que se refere epistemologicamente ao objeto extra mental - e
a propria coisa existente fora da mente, diz-se na compreensao especifica do modo da relacao
entre as capacidades de conhecimento do homem e a coisa enquanto objeto de sua atividade
cognitiva. Esta relacdo, de acordo com o realismo tomistal, pode ser dita de dois modos e se-
gundo a razao da dualidade natural da faculdade cognoscitiva do homem: os sentidos e o inte-
lecto.

No ambito da sensibilidade as faculdades de conhecimento possuem cognicao das coisas

materiais? enquanto estas, por certo tipo de afec¢do, impactam (S7. 1 .78, a.3) materialmente

1 Para facilitar ao leitor as referéncias aos textos de Tomas de Aquino, seguem-se as abreviagdes das obras que
serdo citadas ao longo do texto, conforme o uso consagrado pela tradicdo de comentadores: Summa Theologiae
(ST.), De Ente et Essentia (De Ente), Quaestiones Disputatae De Veritate (De Verit.), Quaestiones Disputatae De Po-
tentia Dei (De Pot.), Summa contra Gentiles (Cont. Gent.), Sententia libri De Anima (Sent. De Anima), Quaestiones
Disputatae De Anima (Q. De Anima). Em acréscimo vale ainda destacar que as referéncias seguirdo o modo padrao,
entre os comentadores da obra do Aquinate, de citacao, a saber, abreviacdo do titulo da obra e sua parte citada “ST.
1g.89,a.1,ad.1”, por exemplo.

2 Um breve resumo do processo da assimilacdo de formas que ocorre na cognigao sensorial pode ser apresentado
do seguinte modo: duas sdo as etapas da cognicdo sensorial, externa e interna (sentidos externos e internos). De-
pois que os drgdos sensoriais sdo afetados pela materialidade das coisas individuais, ha a recepgao, por parte da
poténcia formal animica de cada sentido, das formas - assim, as referidas formas sao ditas ‘assimiladas’. Desse
modo, pode-se dizer que em cada sentido externo (tato, olfato, audi¢do paladar, visdo), por ser uma composicao
de 6rgdo material e poténcia animica correspondente, hd uma alteragcdo material (immutatio) por parte do 6rgao
e a assimilacdo de uma forma por parte da poténcia sensitiva. Depois da atualizacdo dos sentidos externos, ha a
atividade dos sentidos internos (sentido comum, cogitativa, imaginacdo e memoria). Por seu turno, cada sentido
interno possui uma operacgao especifica pela forma assimilada recebida dos sentidos internos. Assim, o sentido
comum seria responsavel pela organiza¢do das multiplas formas assimiladas pelos sentidos externos, pois deve-
se supor um sentido que organize sinteticamente o multiplo recebido dos sentidos externos em uma forma unita-
ria como condi¢do para que a imaginac¢do opere a producdo de uma forma imagética unitaria. Posteriormente, a
imaginacdo produziria uma imagem sensivel das coisas percebidas pelos sentidos externos. Assim, a imagem pro-
duzida pela imaginagdo seria propriamente uma species sensivel das coisas sensiveis, uma vez que ela é uma si-
militude destas. Todas as referidas imagens produzidas pela imaginacao sdo depositadas na memoria como seu
receptaculo sensorial. Por fim, a cogitativa apreenderia as intentiones das formas assimiladas pelos sentidos ex-
ternos, sintetizadas pelo sentido comum e reproduzidas por similitude pela imaginagdo. Ao que parece, apreender
as intentiones significaria ‘julgar’ o apreendido pelos sentidos segundo a sua utilidade para o sujeito cognitivo. Uma
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os O0rgdos sensoriais constitutivos das proprias faculdades, causando assim, o primeiro estagio
do processo de atualizagdo cognitiva sensorial que, posteriormente, resultard na presenca in-
tencional da coisa sensivel nos sentidos3. Por sua vez, a relacdo entre poténcia cognoscitiva
sensorial e coisa material sensivel é dita de modo direto#, pois o objeto de cogni¢do dos sentidos
sdo as propriedades sensiveis inerentes a coisa material, isto €, por mais que a cogni¢do senso-
rial seja constituida por receptividade material e assimilagdo intencional, o que os sentidos co-
nhecem é diretamente a coisa sensivel e material. Em outros termos, a relacao é dita direta pelo
fato de que o que é conhecido, a saber, a coisa em suas propriedades sensiveis, ja € um sensivel
- e, portanto, objeto direto dos sentidos - em ato e ndo se precisando, por isso, de qualquer
processo de atualizacdo cognitiva, como ocorre no ambito da inteleccao, ja que nesta instancia
o universal enquanto objeto inteligivel, s6 existe atualizado no préprio intelecto e ndo nas coi-
sas materiais e individualizadas.5

A partir desta sintética descricdo do processo de conhecimento dos sentidos, evidencia-
se que a relacdo entre as faculdades de cognicdo material (sentidos externos e internos) e a

coisa sensivel material é entendida por Tomas de Aquino como uma relacdo direta de

aproximacdo mais especifica da teoria do conhecimento sensivel em Tomas de Aquino pode ser encontrada em ST.
1 q.78, a. 3-4. Para uma adequada compreensdo da teoria tomista da sensacdo, citam-se os seguintes autores:
BURNYEAT, 2001; COHEN,1982; HALDANE,1983.

3 Tomas de Aquino utiliza o conceito de intencionalidade para explicar a tese aristotélica segundo a qual o conhe-
cimento é um certo tipo de assimilacdo da forma (De Verit. q.1, a.1). Por sua vez, a assimilacdo que ocorre no co-
nhecimento sensivel é entendida como um processo de dupla alteragdo dos sentidos: “Ha duas espécies de modi-
ficacdo: uma é natural, outra é espiritual. A modificagdo natural acontece quando a forma do que causa a mudanga
érecebida no que é mudado segundo o seu ser natural. Por exemplo, o calor no que é esquentado. Uma modificacdo
espiritual (intencional) quando a forma é recebida segundo o seu ser espiritual (intencional). Por exemplo: a forma
da cor na pupila, que nem por isso se torna colorida” (ST I, q.78, a.3) Kenny sintetiza de modo preciso a compre-
ensdo tomasica sobre a intencionalidade na cogni¢ao: “Podemos resumir a doutrina de Tomas de Aquino sobre a
intencionalidade do seguinte modo. Tanto a percepc¢ao sensorial e a aquisicdo de informacdo intelectual a recepgdo
de forma é feita de uma maneira, mais ou menos imaterial, por um ser humano. Em ambos, na percep¢do e no
pensamento, existe uma forma intencional. Quando vejo a vermelhidao do sol poente, a vermelhidao existe inten-
cionalmente na minha visdo, quando penso na redondeza da terra, a circularidade existe no meu intelecto. Em cada
caso a forma existe se a matéria a que se juntou na realidade: o préprio sol ndo entra no meu olho, nem a terra,
com toda a sua massa, passa para o meu intelecto.” (KENNY, 2002, p.253).

4“[...] O singular é conhecido por nés diretamente mediante as faculdades sensitivas, que recebem as formas das
coisas em um 6rgao corpdreo, e desse modo as recebe sob determinadas dimensdes [...].” (De Verit. q.10,

a.5).

5 E tese tomista a afirmacdo de que o universal s6 existe no intelecto por processo de abstragio: “[...] os universais
[..] existem somente na alma.” (Sent. De Anima, 111, lectio. 12, n.8)
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conhecimento, ja que as proprias qualidades sensiveis dos objetos extra anima sao a causa di-
reta da operacgdo dos sentidos. Neste caso, se ndo ha a necessidade de se admitir nenhum ele-
mento cognitivo intermediario, o Aquinate afirma categoricamente que “o sentido em ato iden-
tifica-se com o sensivel em ato” (Cont. Gent. 11, 59).

Em paralelo a esta identificacdo entre coisa sensivel e sentidos no ato de cognicdo, o
Doutor Angélico afirma que semelhante identificagdo cognitiva ocorre também no ambito da
inteleccdo “o intelecto em ato e o inteligivel em ato sdo a mesma coisa” (Cont. Gent. 11, 59). En-
tretanto, destaca-se que ha significativa diferenca entre os objetos de conhecimento dos senti-
dos e do intelecto, ja que, por partes da faculdade sensivel, seu objeto direto de cognicao sdo as
qualidades sensiveis em ato e inerentes a coisa material. Por sua vez, o mesmo ndo ocorre na
inteleccdo, pois o objeto direto de sua cognicdo é o inteligivel em ato que s6 pode ter existéncia
atual gracas ao processo de abstracao realizado pelo intelecto agente na producao dos univer-
sais mentais. Assim, resta considerar em que medida o inteligivel é objeto para o intelecto e
qual sua relagdo com as coisas extra anima, pois para Tomas, por mais que o inteligivel em ato
seja um derivado operativo do intelecto, o objeto préprio da intelec¢do humana é a “quididade
das coisas materiais®” (ST I, q.85, a.8).

A questdo, portanto, que sera analisada neste artigo encontra-se no contexto da intelec-
¢do humana e especificamente no que se refere a funcdo prépria do conceito na inteleccao da
coisa, visto que o ambito da inteleccdo e, propriamente, as fun¢des tanto da species’ inteligivel
quanto do conceito no processo de conhecimento intelectual da coisa material geram, em To-

mas de Aquino, multiplas questdes e algumas possiveis interpretagoes.

6“0 objeto de nosso intelecto, na vida presente, é a quididade da coisa material que é abstraida dos fantasmas
[..].” (ST. q.85, a.8).

7 Raul Landim Filho sintetiza claramente a no¢do de species em Tomas de Aquino: “A expressdo ‘species’, que é a
traducdo latina da palavra ‘eidos’, significa na teoria tomista do conhecimento ou bem a forma, e neste caso ela
ndo envolve a nogdo de matéria - individual ou comum -, ou bem a forma sensivel ou inteligivel (verbo interior
(mental), conceito) e neste caso ela ndo envolve a no¢do de matéria enquanto principio de individuagdo, mas pode
envolver a no¢ao de matéria comum.” (LANDIM FILHO, 2010, p. 67-68).
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O proprio Corpus Thomisticum em seus textos de cunho gnosioldgico parece dar suporte
ao menos a duas linhas interpretativas sobre a fungao da species e do conceito na intelec¢ao da
coisa, a saber, o Realismo Direto® e o Representacionalismo®.

Se se levar a ja citada afirmag¢do de Tomas sobre a identificacao no ato entre intelecto e
inteligivel, o realista direta refor¢ara a ndo necessidade de qualquer mediagao cognitiva entre
operacdo abstrativa do intelecto na producao do inteligivel e a quididade das coisas materiais,
objeto préprio da inteleccdo. Por sua vez, o representacionalista entendera que o intelecto, para
conhecer seu objeto, precisara operativamente de intermediarios representativos - a species
inteligivel e o conceito. No entanto, antes da abordagem destas interpretagdes, faz-se necessa-
ria a contextualizacdo tedrica do problema sobre a relagdo cognitiva entre species, conceito e
coisas extra mentais, pois é neste ponto em especifico que as duas citadas interpretacdes pare-

cem apresentar suas fundamentais divergéncias na explicacdo da teoria cognitiva do Aquinate.

2. Conhecimento sensivel

A primeira instancia contextual que deve ser observada para o entendimento da questao
encontra-se na compreensao do devir gnosiologico da sensibilidade. Esta, por sua vez, pode ser
definida como um processo de receptividade material ocasionando uma alteragdo imaterial (ST
I, q.78, a.3) nos sentidos. O primeiro qualificativo diz-se por relagdo a composi¢do estrutural

propria da faculdade dos sentidos, isto é, todos eles inerem em 6rgaos materiais tornando

8Interpretacdo que propde a ndo mediacdo representativa entre o contetido intencional e a coisa real: é uma
mesma forma que existe intencionalmente de modo universal no intelecto e singularmente na coisa material.
Kretzmann, um dos intérpretes desta perspectiva, ao explicar a teoria da cogni¢cdo em Tomads, afirma a relagao
entre cognoscente e cognoscido é sempre direta e sem media¢do: “a garantia de acesso é totalmente direta, ao
ponto da identidade fora entre objeto extra mental e a faculdade de conhecimento ao conhecer o objeto.” (KRETZ-
MANN, 1993, -138).

9Diferentemente do Realismo Direto, esta interpretacio visa justifica a plausibilidade da media¢do representativa
do conceito do intelecto em relagdo a intelecgio da coisa. Neste sentido, Panaccio propde o seguinte: “Por repre-
sentacionalismo, eu vou significa [...] qualquer teoria da cogni¢do que atribui um papel crucial e indispensavel para
algum tipo de representacao mental.” (PANACCIO, p. 5). Por sua vez, Pasnau descreve da seguinte forma uma lei-
tura representacionalista da funcao da species em Tomas de Aquino: “ndo ha diferenca conceitual radical entre o
papel das primeiras ideias modernas do papel das species de Aquino. Ele parte do pressuposto, caracteristico da
filosofia do século XVII, que os objetos imediatos e diretos de apreensdo cognitiva sdo as nossas impressdes inter-
nas. Sua posicdo sobre esta questdo é sutil e interessante. Mas ndo é radicalmente distinta da teoria moderna”
(PASNAU, 1997, p.293).
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possivel as faculdades dos sentidos serem alteradas passivamente pela dimensdo material e
sensivel da coisa. Por sua vez, o segundo qualificativo resolve-se no outro elemento que compde
os sentidos, a saber: a poténcia sensivel da alma. Se os sentidos, portanto, inerem em érgaos
materiais, esta ineréncia diz-se na determinacdo formal que a poténcia animica exerce sobre
cada 6rgao, gerando assim cada sentido do conhecimento sensivell0. Logo, a citada a alteracao
imaterial gera nos sentidos uma species!! sensivel, similitude da coisa sensivel. Dessa maneira,
esta species pode ser compreendida citando-se dois aspectos centrais de sua participacdo na
construcdo da cogni¢do sensorial, a saber, a) 0 modo de existéncia do cognoscido no cognos-
cente e b) a proépria condicao de possibilidade para que os sentidos conhegam em ato, isto &,
sua atualiza¢do sensorial.

O primeiro aspecto refere-se propriamente ao modo pelo qual a coisa material faz-se
algo presente nos sentidos. Interditada a possibilidade da coisa enquanto composta de matéria
individual estar presente ao seu modo material na faculdade de conhecimento (De Verit. q.10,
a.4), o Unico e possivel modo de presenca diz-se segundo os moldes da intencionalidade na fa-
culdade. Assim, Tomas de Aquino utiliza a no¢do de intencionalidade na sensagao para explicar

como as propriedades sensiveis (formas acidentais) da coisa material sdo recebidas por

10 Em razdo da unido substancial e essencial humana ser um composto hilemoérfico, os sentidos também serao
cmpostos por forma (poténcia animica) e matéria (6rgdo sensorial): “[...] podem-se levar em consideragio os prin-
cipios da forma e da matéria como elementos explicativos da relacao entre 6rgio e poténcia sensitiva. Neste con-
texto, a poténcia de conhecimento sensivel, por ser uma poténcia emanada da alma que é forma substancial do
corpo, é forma determinante de um 6rgao corporal material. Por ser forma e ato de um 6rgio material, a poténcia
possui uma prioridade ontoldégica sobreo drgdo como afirma o Aquinate: “as poténcias ndo existem para os drgaos,
mas estes para aquelas” (ST I, q.78, a.3). Esta ordem da-se pelo fato da relagdo de determinante e determinado,
isto é, se a poténcia é o principio forma, a matéria é o principio oposto determinavel e, por isso, ela é posterior
ontologicamente na constitui¢do da faculdade de conhecimento sensivel. Em simples termo e resumidamente, se
a alma é forma de um corpo material, a faculdade é um composto sensorial resultante da unido de poténcia por
parte da alma e de 6rgdo por parte do corpo, pois, segundo o Filésofo “o modo da a¢do corresponde ao modo da
forma no agente” (ST, q.84, a.1) e, por isso, se a poténcia é um efeito da alma e forma de um corpo, ela age inserida
formalmente em um érgio material” (JANUNZI NETO, 2013, p.172-173).

11 A tradigdo escolastica posterior a Tomas de Aquino elaborou uma distingdo, para explicar o processo cognitivo
tanto no ambito da sensagdo quando na intelecdo, entre species impressa e species expressa. A primeira, no caso
da sensacao, exprime a passividade da faculdade sensivel e a identidade (em ato) com os acidentes da coisa sensi-
vel. Assim, isso significaria que o termo da operacgdo sensorial sempre seria uma instancia qualificada e quantifi-
cada da individualidade da coisa sensivel. Por sua vez, a species expressa implicaria na operagdo que uma faculdade
sensorial precisaria realizar para produzir seu objeto de conhecimento. E no caso da sensagao, seriam necessarias
algumas operagdes, posteriores a mutacao ocorrida nos sentidos externos, para produzir uma similitude da coisa
material sensivel.
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assimilacdo em cada faculdade, ja que isto ndo significa em sentido estrito uma recep¢ao mate-
rial e no mesmo modo de existéncia dessas propriedades tal como estao dispostas na coisa ma-
teriall2. Desse modo, as formas das coisas materiais, no ato de cognicdo dos sentidos, é recebida
passivamente sem a matéria individual da propria coisa que causou essa cognicdo nos sentidos.
Por isso, Tomas de Aquino propde que o sensivel tem um modo de existéncia duplo: material e
individual na coisa, como sua propriedade inerente e intencional nos sentidos, enquanto forma
conhecida assimilada cognitivamentel3.

Com isso, a species sensivel como presenca imaterial, na faculdade, da coisa material, é
a condicdo de possibilidade de atualizacao da poténcia de conhecimento sensivel. De acordo
com a premissa tomista, nada no devir gnosioldgico sensivel passa da poténcia ao ato sem a
influéncia de algo que esteja em ato (ST 1, q.79, a.3). Assim, para que as poténcias dos sentidos
possam ser atualizadas é necessario que a coisa material sensivel - que em si é algo ja em ato -
seja a condicao de atualizacao dos proprios sentidos; e a coisa material s6 se diz condigao de
possibilidade de atualizagdao dos sentidos levando-se em consideracao todo o processo de de-
senvolvimento sensoriall* até o ponto em que é a species sensivel em ato torna-se condicao
proxima de atualiza¢ao da poténcia sensitiva.

Dada esta resumida contextualizacdo tedrica sobre alguns aspectos do devir gnosiol6-
gico dos sentidos, é necessario, como continuidade da argumentacao geral, a referéncia ao pro-
cesso de abstracao inteligivel que o intelecto faz mediante os resultados obtidos na sensibili-

dade, isto é, a species sensivel.

12 “A pedra ndo estd na alma, mas a species da pedra” (De Anima 111, 8. 431b.28 - 4322.3)
13 “[...] em um aspecto a coisa sensivel tem uma realidade natural e no outro um ser intencional ou espiritual” (Sent.
De Anima 11, cap. 24, 54-56).

14 Resumidamente, o processo de atualizagdo sensorial pode ser esquematizado da seguinte forma: a coisa material
afeta os 6rgdos sensoriais que por sua fez geram nos sentidos uma alteracdo imaterial resultante na formacgao
processual da species intencional sensivel, o ato dos sentidos.
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3. Conhecimento intelectivo

No ambito da intelec¢do?® da coisa, o intelecto humano realiza um primeiro ato que, me-
diante a atualiza¢do sensorial culminando na construgdo do fantasma pela faculdade da imagi-
nacdo com participacdo da memoria e cogitativa (ST, .85, a.2, ad.3), abstrai a species potenci-
almente inteligivel da imagem sensivel produzindo, assim, um conteudo inteligivel em ato
universalizado. A explicitacdo das caracteristicas de inteligibilidade e universalidade é essen-
cial para a justa compreensao tanto do ato de abstra¢do® quanto do seu efeito préprio.

Tomas de Aquino afirma que a matéria sempre é um principio refratario a inteligibili-
dade da coisal?, por isso a condicao material constituinte da esséncia de algo deve ser descon-
siderada pelo ato abstrativo para reter somente as propriedades nado individuantes e que en-
tram na definicdo universal da coisa. Portanto, a coisa, pelo processo de abstracao, é inteligida

na medida em que sua matéria individuante é desconsiderada neste processo. Dado que a

15 Em sentido delimitativo, a teoria tomista sobre a inteleccio sera abordada aqui somente na questio do ato abs-
trativo e seu resultado, a species inteligivel e o conceito.

16 0 Aquinate afirma que o ato de abstragdo significa propriamente um processo operado pelo intelecto agente na
atualizacdo da species inteligivel a partir das imagens sensoriais, inteligiveis s6 em poténcia: “Deve-se dizer que é
necessario propor um intelecto agente. Para evidenciar este fato, ha de se considerar que, visto que o intelecto
possivel esta em poténcia para os inteligiveis, é entdo necessario que os inteligiveis movam o intelecto possivel.
Mas aquilo que ndo tem ser ndo pode mover algo. E o que ¢ inteligivel mediante o intelecto possivel ndo é algo
existente na natureza como inteligivel; pois o nosso intelecto possivel intelige algo como um em muitos, ou um a
partir de muitos, e isto ndo se encontra na natureza subsistente das coisas [...]. Portanto, se o intelecto possivel
deve ser movido por um inteligivel, é necessario que tal inteligivel seja feito por meio de um intelecto. E, como
aquilo que esta em poténcia a algo nio pode produzir este algo, é necessario propor, além do intelecto possivel,
um intelecto agente, que produza os inteligiveis em ato que movam o intelecto possivel. Ele os produz por abstra-
¢do da matéria e das condigdes materiais, que sdo os principios de individuagdo. Como a natureza da espécie,
quanto aquilo que pertence per se a espécie, ndo tem meios para multiplicar-se em varios - pois os principios
individuantes estio fora de sua razio -, podera o intelecto captar a espécie para além de todas as condi¢des indi-
viduantes e assim captar-se-a algo uno. [..] Se, do contrario, os universais subsistissem por si na natureza das
coisas, tal como propuseram os platdnicos, ndo haveria necessidade alguma de propor um intelecto agente, pois
as proprias coisas inteligiveis moveriam por si o intelecto possivel. Por isso parece Aristételes ter sido induzido a
propor um intelecto agente: porque ndo consentia com a opinido de Platdo acerca das ideias [...]” (Q. De Anima,
q-4).

17 Para o autor a matéria ndo é em si cognoscivel pelo fato de que o principio de conhecimento de algo sempre é o
mesmo que o classifica numa definicdo por género e espécie. Assim, é pela forma que se pode definir e conhecer
algo. Dal, segue-se que a matéria é refrataria a cognicao, pois ndo classifica e ndo permite, per se, a definigio e
conhecimento de algo: “De fato, que a matéria sozinha ndo seja a esséncia da coisa é patente, pois a coisa tanto é
cognoscivel como ¢é classificada numa espécie ou num género pela sua esséncia; ora, nem a matéria é principio de
conhecimento nem algo é fixado num género ou espécie gracas a ela, mas gracgas aquilo que algo é em ato” (De
Ente, 11).
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matéria € o principio que individua e singulariza a coisa,!8 a partir do momento que esta condi-
¢ao é deixada de lado pelo intelecto o seu efeito resultante sera algo ndo particular, isto é, um
universal inteligivel. Neste sentido, diz-se que ao abstrair, o intelecto produz um conteudo uni-
versal das propriedades inteligiveis de algo. Por fim, se a abstracdo realizada pelo intelecto ge-
rou como efeito préprio um contetdo universalizado das propriedades da coisa, este especifico
conteudo, como em todo processo de conhecimento humano, é dito também como uma species
intencional. Entretanto, uma questao faz-se urgente para o desdobramento da argumentacao:
a species inteligivel represental? a coisa ou determinadas propriedades da coisa do mesmo
modo que a species sensivel é uma similitude das coisas extra anima?

Como se viu anteriormente, a species sensivel é similitude direta e individual das propri-
edades sensiveis e acidentais da coisa material. Essa representacao direta pode ser demons-
trada ao menos por duas razdes. Primeiramente, porque ela é uma representacao singular de
uma coisa singular, ou seja, a similitude sensivel ndo ultrapassa a singularizacdo da coisa da
qual ela é semelhanca. Em segundo lugar, pelo fato da passividade da poténcia sensivel e da
atualidade da coisa material, os sentidos, para a aquisicdo de suas species, dependem total-
mente da coisa material que o afeta, isto é, para que a species sensivel seja presente intencio-
nalmente na faculdade é absolutamente necessario que a coisa extra mental afete a sua estru-
tura sensorial - diferentemente do processo inteligivel. Por isso, dado que algo s6 é conhecido
sensivelmente pela sua atualidade de seu objeto, e neste ambito ndo ha diferenga entre a con-

dicdo singular da representacdo e a natureza semelhantemente singular da coisa, a

18 O principio individuante nao deve ser entendido com a matéria de modo geral, pois para a prépria defini¢do das
esséncias de qualquer substancia composta a matéria é um elemento desta definicdo. Por isso, a matéria que é
principio de individuagdo e que é desconsiderada no processo de abstragdo é a matéria assinalada. Por sua, a ma-
téria considerada pela abstracdo e que entra na definicdo da esséncia é dita matéria comum. Sobre os modos da
matéria Tomas de Aquino afirma: “H4 duas matérias: uma, comum, e outra, designada ou individual. A matéria
comum é, por exemplo, a carne e 0s 0ssos; a matéria individual, essas carnes e esses 0ssos. O intelecto abstrai,
portanto, a espécie da coisa natural da matéria sensivel individual, mas ndo da matéria sensivel comum. Por exem-
plo, ele abstrai a espécie de homem, dessas carnes e desses 0ssos que ndo pertencem a razao da espécie, mas sao
partes do individuo e, por isso, a espécie pode ser considerada sem essas partes. Mas a espécie homem ndo pode
ser abstraida pelo intelecto da carne e dos ossos” (ST. q.85, a.1, ad.2.).

19 De acordo com Tomas, “representar algo é ter a similitude desta coisa.” (De Verit. q.7,a. 5, ad.2).
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representacdo sensivel é dita direta, isto é, ndo ha nenhum intermediario que é conhecido pelo
cognoscente antes do conhecimento das propriedades acidentais e sensiveis da coisa.

Na inteleccdo, como se viu anteriormente, pelo fato da natureza puramente imaterial e
operativamente universal do intelecto o seu resultado - a species inteligivel universal - do pro-
cesso abstrativo terd as mesmas caracteristicas, a saber, imaterial e universal. Neste ponto
surge prontamente uma questdo: a representacdo que a similitude inteligivel exerce é direta ou
indiretamente? Em outros termos, dado que a quididade da coisa material é o objeto proprio
da intelec¢do humana?%, de que modo a species inteligivel representa a coisa material se a pro-
pria species é uma universalizacdo das propriedades essenciais da coisa enquanto pensada e a
coisa mesma na realidade é absolutamente singularizada e individualizada pela matéria?

Enfatizando ainda mais esta problematica, pode-se levar em consideracao a relacdo, em
termos de causalidade, da coisa material e a intelec¢do. No processo de abstragdo para a forma-
cdo da species e do conceito, o intelecto ndo é uma faculdade, como nos sentidos, passiva diante
de seu objeto?l, isto significa que, mesmo que o processo de abstracdo seja realizado a partir da
imagem sensivel da coisa formada pelos sentidos, o intelecto ndo recebe a species inteligivel da
coisa, mas sim a produz na intelecciao abstrativa tendo em vista a produ¢ao de um conceito
universal. Interditada pelo Aquinate a possivel passividade do intelecto frente a sensibilidade
ou a coisa material, como estabelecer o modo de representacdo que a species inteligivel ou o
conceito tem em relacdo a coisa material, dado que nao € esta que causa a species no intelecto,

pois este constroi operacionalmente o conceito com relativa independéncia da sensibilidade?

20 0 argumento de Tomads para esta determinacdo do objeto préprio do intelecto é o seguinte: “[...] a poténcia cog-
noscitiva é proporcionada ao objeto do conhecimento. Para o intelecto angélico, totalmente separado do corpo, o
objeto proéprio é a substancia inteligivel, separada do corpo. E é por meio de tais inteligiveis que conhece as coisas
materiais. Para o intelecto humano, que estd unido a um corpo, o objeto préprio é a quididade ou natureza que
existe em uma matéria corporal” (ST, q.84, a.7).

21 Em Tomds de Aquino o intelecto sé é passivo na recepcao do resultado da abstrac¢do realizada pelo intelecto
agente.
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4. Duas interpretacdes sobre a teoria da cognicao de Tomas de Aquino

E neste contexto de questdo que se encontra o ponto central do debate interpretativo
entre o Realismo Direto?2 e o Representacionalismo?23. Ambos fazem mencao a possibilidade do
conhecimento direto ou indireto que o sujeito cognoscente estabelece em relacao a coisa que é
objeto do seu conhecimento. Neste sentido, o conhecimento seria direto (o que defendido com
énfase pelo realista direto) se ndo houvesse um cognoscivel intermediario entre a coisa a ser
conhecida e o sujeito, ou seja, ndo é necessario para que o individuo tenha conhecimento de

algo extra mental que antes ele conheca uma species?4 em suas faculdades que represente as

22 Perler descreve da seguinte maneira o Realismo Direto: “Realistas diretos afirmam que estados intencionais sdo
normalmente dirigidos em relagdo as coisas do mundo extramental e que eles tém essas coisas como seus objetos
imediatos. Assim, quando eu estou pensando em um amigo, o meu pensamento é dirigido para um ser humano de
carne e 0sso. E quando eu estou lembrando da minha casa de infancia, a minha recordacao é dirigida para a casa
feita de tijolos e telhas. A fim de lembrar a casa, eu posso precisar de alguns itens cognitivos (conceitos, imagens
mentais, etc.) que permitam-me visualizar a casa e torna-la presente na minha mente. Mas esses itens sdo nada
mais do que meios especiais que eu uso em um processo cognitivo. Eles sdo aquilo pelo qual algo é lembrado (ou
pensado, pelo que se espera, etc.), ndo o que é lembrado principalmente” (PERLER, 2000, p.111).

23 Hoffman sintetiza as principais linhas de compreensdo da interpretacdo do Representacionalismo: “Entre os
fil6sofos contemporaneos, o representacionalismo é tipicamente entendido como sendo motivado por um com-
promisso com a tese de que devem existir objetos imediatos de consciéncia que tenham as propriedades que os
corpos parecem ter, mas nao tém. [...] O representacionalismo estd também ligado ao fundacionalismo [...] a tese
de que estes objetos imediatos da consciéncia sdo certos e indubitaveis e, portanto, podem fornecer uma base
segura para o conhecimento empirico [...] E minha convic¢do que a teoria da cognicdo de Aristételes e as dos seus
seguidores tomistas sdo impulsionadas pela suposi¢do basica [...] que s6 podemos ter cognicdo imediata dos obje-
tos na medida em que eles existem em n6s” (HOFFMAN, 2002, p.164-165).

24 O proprio Tomas parecer oferecer textualmente um suporte para esse tipo de leitura realista direta: “Se, pois,
aquilo que conhecemos fosse somente as species que estdo na alma, todas as ciéncias nao seriam de coisas que
estdo fora da alma, mas somente das species inteligiveis que estdo na alma. Por exemplo, para os platonicos, ndo
ha ciéncia sendo das ideias, que, segundo eles, sdo conhecidas em ato. Segunda razio: porque se chegaria ao erro
dos antigos que diziam que tudo o que parece é verdadeiro, e assim afirmagdes contraditdrias seriam ao mesmo
tempo verdadeira. Se, com efeito, uma poténcia ndo conhece sendo sua prépria impressdo, s6 dela julga. Ora, uma
coisa parece ser de tal maneira, conforme a poténcia cognoscitiva esta afetada desse ou daquele modo. Portanto,
o julgamento da poténcia cognoscitiva tera por objeto aquilo mesmo que ela julga, a saber, sua prépria impressao,
segundo o que ela é; e assim todo julgamento sera verdadeiro. Por exemplo, se o0 gosto ndo sente sendo sua proépria
impressdo aquele que tem o gosto sadio julga o mel doce, julgara com verdade, e igualmente julgarad com verdade
aquele que tem o gosto imperfeito e que julga o mel amargo. Um e outro julgam segundo é afetado o préprio gosto.
Por conseguinte, toda opinido serd igualmente verdadeira, e de modo geral, toda significagdo. Deve-se, portanto,
dizer que a espécie inteligivel esta para o intelecto como aquilo pelo qual ele conhece. Isso se prova assim. Ha duas
species de ac¢do, como se diz no livro IX da Metafisica. Uma que permanece no agente, como ver e conhecer; outra,
a que passa a uma coisa exterior, como esquentar e cortar. Ora uma e outra supdem alguma forma. Assim como a
forma pela qual se realiza a agdo transitiva é a semelhanga do objeto da agdo, por exemplo, o calor do que esquenta
é a semelhanc¢a do que é esquentado; assim também, a forma segundo a qual se realiza a acdo imanente no agente
é uma semelhanca do objeto. De onde, a semelhanca da coisa visivel é a forma segundo a qual a vista vé, e a seme-
lhancga da coisa conhecida, a saber, a espécie inteligivel, é a forma segundo a qual o intelecto conhece. Mas porque
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coisas fora do intelecto. Segundo esta interpreta o que o sujeito conhece primeira e exclusiva-
mente € a coisa e ndo a species intencional que supostamente seria o representativo daquela.

No ambito da sensibilidade este tipo de leitura parece ser aplicada justamente, por al-
guns simples motivos: a) ndo ha na species sensivel e na coisa material, da qual aquela é uma
similitude, uma diferenga formal, isto é, a species € uma semelhanca intencional singular de uma
coisa singular; b) os sentidos s6 operam ou passam de sua potencialidade para seu ato pela
afeccdo que a atualidade da coisa sensivel exerce sobre eles. Com isso, o sujeito nao precisa,
para o conhecimento sensivel do objeto, ter um prévio conhecimento da representacao da spe-
cies intencional, pois esta s6 se faz presente na sensibilidade a partir da atualidade da coisa que
afeta os sentidos; c) Por fim, como diz o Aquinate, o que os sentidos conhecem sdo os acidentes
da coisa e ndo a species que representa estes acidentes?>,

Diferentemente, na intelec¢do ndo se tem as mesmas condi¢des de possibilidade tanto
para a formacgdo da species quanto para a representacdo que esta pode estabelecer em relacao
a coisa material. Como se viu, a species inteligivel intencional que é resultado da abstracao, dado
a natureza imaterial do intelecto, é uma instancia imaterial e universal em oposicdo a estrutura
singular e material da coisa. Com isso, seria razoavel dizer seguindo uma interpretacdo repre-
sentacionalista, com Tomas parece afirmar (De Pot. I, q.9, a.5), que o objeto direto da intelec¢do
é propriamente a species ou o conceito, dado que tanto o sujeito deste conhecimento quanto o
objeto deste ato estdo no mesmo ambito, a saber, o da universalidade e imaterialidade inteligi-
vel.

Em relacdo ao afirmado o autor diz:

Nosso intelecto ndo pode direta e primordialmente conhecer o singular nas realidades materiais. Eis

arazdo: o que os torna singulares é a matéria individual; ora nossa inteligéncia conhece abstraindo

a species inteligivel dessa matéria. O que é conhecido por essa abstragdo é universal. Nosso intelecto
conhece diretamente o universal (ST'], q.86, a.1).

o intelecto reflete sobre si mesmo, pela mesma reflexdo conhece seu ato de conhecer, e a espécie pela qual conhece.
Assim, a espécie inteligivel é o que é conhecido em segundo lugar. Mas o que é primeiramente conhecido, é a coisa
da qual a espécie inteligivel é a semelhanca.” (ST'], q.85, a.2).

25 “[...] Os sentidos conhecem as coisas em suas disposi¢des materiais e os acidentes exteriores [...]” (De Verit. q.10,
a.5,ad.5).
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Entretanto, mesmo que em algumas passagens Tomas de Aquino dé indicios de que o
que é conhecido prépria e diretamente pelo intelecto é a species ou o conceito- segundo a razao
da proporcionalidade de natureza entre intelecto e inteligivel -, 0 mesmo autor em outros tex-
tos afirma que a species ndo é o que é primeiramente conhecido no ato de cognicao sobre as
coisas extra anima, mas sim as proprias coisas.

A species inteligivel ndo é o inteligido em ato, mas aquilo pelo qual o intelecto conhece. (...) o que é
primeiramente conhecido, é a coisa da qual a espécie inteligivel é a semelhanga (ST, q.85, a.2).

Dado que as supracitadas argumentacoes claramente possuem aspectos que suportam
tanto uma leitura realista direta quanto um representacionalismo, pois se se afirma que por sua
natureza imaterial o intelecto conhece diretamente o universal, como conciliar isto com a tese
de que é a coisa fora da mente o que é primeiramente conhecida pelo intelecto? Portanto, no
nivel da apreensao intelectual ndo se sabe ainda se o intelecto conhece diretamente a coisa pela
species inteligivel - como parece propor a segunda citacdo em uma perspectiva realista direta
- ou se somente tem acesso cognoscivel direto ao universal e indiretamente, de um certo modo,
em relagdo a coisa - 0 que parecer ser uma posicao mais préxima ao representacionalismo.

O encaminhamento resolutivo da questao necessita de uma essencial distin¢ao para a
compreensao da intelec¢do em ato, a saber, a distingao entre species inteligivel e conceito. Neste
sentido o Aquinate propde o seguinte:

O que é inteligido pode se relacionar com quatro itens: a saber, com a coisa que ¢ inteligida, com a

species inteligivel, pela qual o intelecto se torna em ato, com o seu ato de inteligir e com o conceito

do intelecto. O conceito difere dos trés itens acima mencionados. [..] O conceito difere da species
inteligivel, pois a species inteligivel, pela qual o intelecto se torna em ato, é considerada como princi-
pio da agdo do intelecto. [..] O conceito difere também da acdo do intelecto, pois ele é considerado

como termo da ag¢do. [...] Portanto o conceito pelo qual o nosso intelecto intelige uma coisa diferente
de si, provém de outra coisa e representa uma outra coisa (De Pot. q.8, a.1).

Como afirmado, existe no ato de inteleccdo uma distingcdo de quatro elementos neste
processo de atualizacdo: a) a coisa inteligida, b) a species inteligivel, c) o ato mesmo de intelec-
¢ao e d) o conceito. Esta diferenciacao de itens que compdem o devir cognoscitivo inteligivel é

primordial para a compreensdao do modo pelo qual o intelecto refere-se a realidade material. A
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species intencional, enquanto resultado do processo de abstragdo que tornar o inteligivel em
ato, por sua atualidade prépria pde o intelecto em vias de atualizacdo e esta é sua prioritaria
funcao neste devir. Por sua vez, o conceito nao se identifica com a species por, ao menos, dois
motivos centrais: a) a species inteligivel é o principio da a¢do intelectual e o conceito, por si, é o
termo desta a¢do; b) O conceito é o meio que o intelecto se serve para inteligir uma coisa.2¢

Estabelecida a referida distin¢do tem-se um ganho tedrico sobre o modo de referéncia
do intelecto em relagdo a coisa: o conceito e nao a species inteligivel é o meio que torna possivel
arepresentacdo, dado que esta é somente o inicio da operacio de inteleccdo. Entretanto, mesmo
que o conceito seja dito como meio de conhecimento da coisa, essa mediacao ainda pode ser
interpretada de dois modos.

Segundo a tese do Realismo Direto ha um certa identidade formal?” entre a coisa, objeto
do conhecimento, e o que significa a coisa no intelecto, a species e o conceito. Neste sentido, nao
ha, propriamente falando, um meio intermediario representativo entre o sujeito e a coisa, pois
nao é o conceito que é conhecido e sim a coisa da qual conceito refere-se intencionalmente.
Nesta concepg¢do o que é conhecido pelo intelecto é a coisa e ndo o conceito representativo
desta.

Entretanto, Tomas de Aquino, em uma possivel vertente representacionalista, afirma
enfaticamente a primazia do conhecimento do conceito em relagdo ao conhecimento da coisa:

Porém o que é por si inteligido ndo é a coisa da qual o intelecto tem conhecimento, pois algumas
vezes ela é inteligivel somente em poténcia e existe fora do intelecto. [...] isto que é primeiro e por si

26 Em termos de identificacdo a species inteligivel e o conceito sdo ditos similitudes. O primeiro é dito semelhanca
da coisa em razdo de sua génese encontrar-se, a partir da abstragdo, na similitude que a imagem sensivel da ima-
ginacdo estabelece com a coisa material. Por sua vez, o conceito é dito similitude enquanto representa, de um certo
modo como serd estabelecido ulteriormente, o objeto da cogni¢do intelectiva.

27 Nesta interpretagdo a nogdo de identidade formal significa que é a mesma forma a que esta na coisa e a que
permanece intencionalmente no intelecto, a Uinica diferenca ndo seria de forma, mas sim de modo de ser: uma
puramente intencional (na mente) e a outra individualizada (na coisa). Perler descreve a identidade formal como
chave de leitura sobre a utilizagdo que Tomas de Aquino fazer do termo ‘similitude’ na sua teoria da cognic¢do:
Dada a compreensao técnica do termo latino similitudo, seria completamente erréneo atribuir uma posicao repre-
sentacionalista a Aquino sobre a base de suas declaracdes sobre a similitude. Pelo contrario, estas declaragcées
falam claramente em favor de uma versdo modificada do realismo direto. Pois o que esta imediatamente presente
ao intelecto quando apreende uma espécie similitude qua (qual a semelhanca de) é a forma de uma coisa - a forma
mesma que também é presente na coisa material. Na verdade, é a relacdo de identidade e nao uma relagio de
semelhancga que faz uma species ser uma similitude.” (PERLER, 2000, p.115).
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inteligido, o que o intelecto concebe nele mesmo sobre a coisa inteligida, é a definicdo ou o enunciado
(De Pot, q.5, a.9).

Levando-se o citado em consideracao, a inteleccao da coisa envolve necessariamente a
inteleccdo direta do conceito, pois é ele per se o primeiro inteligido. Com isso, poderia se afirmar
que a coisa so pode ser inteligida se antes o conceito fosse inteligido. Entretanto, ainda se tem
a tese de que o conceito é o meio pelo qual a coisa é inteligida, por isso uma questdo surge:
como o conceito pode ser um meio de conhecimento da coisa se ele mesmo é algo que deve ser
primariamente conhecido para a inteleccao da propria coisa? Esta questdo leva a possibilidade
de afirmacdo da interpretacdo representacionalista da perspectiva tomasica sobre a func¢io do
conceito na intelec¢do em ato.

De modo geral, o representacionalismo propde que o que é proprio e primeiramente
conhecido na intelec¢do é o conceito e ndo a coisa real - esta s6 seria acessivel gnosiologica-
mante de modo secundario. Aparentemente a tese do Aquinate parece encaminhar-se para esta
perspectiva. No entanto, o préprio autor afirma o seguinte:

Para que conhecamos em ato, porém, ndo basta a simples conservacao das species, é preciso que delas

facamos uso segundo convém as coisas das quais elas sdo as species, a saber: as naturezas existentes
em coisas particulares (ST'1, q.84, a.7, ad.7).

De acordo com esta citacdo, para que ocorra a intelec¢do em ato € necessario fazer uso
das species, que por sua vez sao similitudes das naturezas existentes em coisas particulares. Isto
equivale a dizer que o objeto proprio da intelec¢do em ato parece ser, ao fazer uso das species,
a natureza ou esséncia da coisa extra mental. Esta tese - mais proximo do Realismo Direto -
parece contrastar com a afirmac¢do Representacionalista de que o conceito é o que é por si e
primeiramente conhecido pelo sujeito. Como o objeto préprio da inteleccdo em ato pode ser a
quididade da coisa material se é o conceito o que é prioritariamente conhecido pelo intelecto?

A possivel solucdo para estes impasses tedricos pode encontrar uma argumentacao re-

solutiva se se levar em consideracdo tanto a no¢do de similitude que pode ser dita da species e
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do conceito, quanto a nogdo de conversio ad phantasmata.?8 Em relacdo ao primeiro, a species
inteligivel, como condicao de atualizacao do intelecto, é dita similitude da coisa em razdo de sua
dependéncia do processo abstrativo, que por sua vez é dependente da imagem sensivel - simi-
litude direta da coisa material.

Para que o conceito seja dito similitude é necessario fazer menc¢ao aos itens constitutivos
do conceito, isto €, o seu conteudo e a sua condi¢dao de universalizagdo (ST 1, q.85, a.2, ad.2).
Tendo em vista que o conceito é formado a partir da species inteligivel, ele possui um contetido,
ou seja, ele expressa as propriedades quiditativas da coisa de modo inteligivel. No entanto, esta
expressao conceitual sempre é universal, isto é, pode ser aplicada ou predicada de muitos indi-
viduos. Em relacao ao contetido inteligivel do conceito, ele é entendido como uma similitude da
coisa, mas é uma similitude imprecisa ou indeterminada, pois pelo fato de sua universalizagao,
estas propriedades ndo podem ser ditas de uma coisa singular material, mas sim de uma espécie
ou um género de coisas.

Com isso, para que o conceito seja uma representacao de coisas enquanto ele é um meio
no qual se intelige em ato a coisa singular, é necessaria uma operacao intelectual que garanta
esta referéncia, e a este ato da-se o nome de conversio ad phatasmata:

Deve-se dize que o intelecto abstrai das representacdes imagindrias e, no entanto, ndo conhece em
ato sendo voltando-se as representagdes imaginarias (ST 1, q.85, a.5, ad.2).

Neste sentido, pode-se afirmar que para Tomas s6 ha inteleccdo em ato da coisa se o
proprio intelecto, depois da abstracao da species sensivel da imagem sensorial e da formulagao

do termo final da inteleccdo - o conceito -, voltar-se para a propria imagem produzida pelos

28 Tomas de Aquino afirma que o intelecto mesmo apds ser atualizado pela species inteligivel e ter produzido o
conceito, ndo poder ter cognicdo em ato sobre a quididade das coisas materiais, pois o que ele possui em si é apenas
a producdo do inteligivel em ato e universal, mas a esséncia das coisas materiais, seu objeto proprio, é individual
e material. Logo, para que o intelecto conhega seu objeto préprio é necessario voltar-se cognitivamente para os
sentidos, pois somente estre possuem acesso cognitivo direto das coisas materiais. Neste sentido, o autor explica
o seguinte: “nosso intelecto [...] unido ao corpo [..] nada pode conhecer a nio ser voltando-se para as representa-
¢des imaginarias [phantasmata]. [...] Ora, os sentidos, a imaginacao e as demais poténcias pertencentes a parte
sensitiva utilizam-se de um 6rgao corporal. Portanto, é claro que para que o intelecto conhec¢a em ato, ndo somente
adquirindo ciéncia nova, mas ainda fazendo uso de uma ciéncia adquirida, o intelecto exige o ato da imaginagado e
das outras poténcias. [...] Ora, apreendemos o particular pelos sentidos e pela imaginacdo. Dai, para que o intelecto
conheca em ato seu objeto proprio, é preciso que se volte para as representacdes imaginarias a fim de considerar
a natureza universal existente no particular [seu objeto préprio]” (ST, q.84, a.7).
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sentidos. Em outros termos, o conceito s6 pode ser representativo de uma quididade da coisa
se na intelec¢do em ato houver a intelec¢do da similitude - que foi universaliza no conceito - na
representacdo imagindria, que por sua vez € a similitude da coisa singular. Portanto, é pela ima-

gem sensivel que o conceito representa inteligivel intencionalmente a quididade coisa material.

5. Consideracgdes finais

Em suma e sinteticamente, pode-se dizer que o conceito do intelecto, nao se identifi-
cando com a species inteligivel, s6 é um conceito objetivo, isto é, um conceito que representa a
coisa no ato de intelec¢do quando se intelige o seu contetido representativo, a similitude inteli-
givel das propriedades essenciais da coisa, por ato de conversao do proprio intelecto aos senti-
dos para que, assim, intelija o seu contetido exibido no conceito na inteleccao da quididade da
coisa material mediante a imagem sensorial.

Logo, o conceito pode ser interpretado levando-se em consideragdo as seguintes carac-
teristicas: a) ele é aquilo que primeiro e diretamente é conhecido pelo intelecto; b) no entanto,
o proprio conceito também é um meio no qual a coisa, em suas propriedades essenciais, é inte-
ligida mediante a intelec¢do da similitude do proprio conceito na imagem sensivel; 3) o conceito
sO sera conceito de um objeto singular se se inteligir seu conteiudo na imagem singular. Com
isso, a tese Representacionalista sobre a necessidade mediadora de itens mentais para a cogni-
¢ao dos objetos no mundo parece possuir suporte textual e argumentativo na teoria da cognicao
de Tomas. Entretanto, restaria verificar as consequéncias epistemologicas e ontoldgicas da ad-

missdo deste tipo de interpretacdo, o que escapa ao escopo do presente artigo.
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