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RESUMO

O presente artigo se propde a dissertar acerca dos fundamentos para a instituicdo da Empresa
Individual de Responsabilidade Limitada (EIRELI), perpassando pelas legislacdes estrangeiras
semelhantes, bem como pelos requisitos necessarios para a constituicdo desta. Seréo citadas,
ainda, as criticas doutrinarias e jurisprudenciais tecidas a essa pessoa juridica, em especial a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°® 4.637, ja julgada pelo Supremo Tribunal Federal. Apés,
serd apresentado o desenvolvimento e avanco da Sociedade Limitada Unipessoal (SLU) em
legislacdo nacional, com posterior andlise comparativa no que concerne a utlizagdo e
aplicabilidade de tais institutos por empresarios individuais, mediante estudo de dados
estatisticos fornecidos por juntas comerciais dos estados do Espirito Santo e Rio de Janeiro.

Palavras-chave: ADI n° 4.637. Criticas. Empresa Individual de Responsabilidade Limitada.
Sociedade Limitada Unipessoal.

ABSTRACT
This article proposes to dissertate about the fundamentals for the institution of the Individual

Limited Liability Company (EIRELI), passing through similar foreing legislation, as well as
necessary requirements for the constitution of this. They will also be cited the doctrinal and
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jurisprudential criticisms woven to that legal entity, in particular the Direct Action of
Unconstitutionality n® 4.637, already judged by the Federal Supreme Court. Aftewards, the the
development and advancement of the Limited Company Unipessoal (SLU) in national legislation
will be presented, with subsequent comparative analysis regarding the use and applicability of
such institutes by individual entrepreneurs, through statistical data provided by commercial
boards of the states of Espirito Santo and Rio de Janeiro.

Keywords: Individual Limited Liability Company. Criticisms. ADI n° 4.637. Limited Company
Unipessoal.

1 CONSIDERACOES INICIAIS

O aproveitamento da teoria da separacdo patrimonial ao empresério individual
apenas tornou-se possivel no ano de 2011, com a instituicio da Empresa Individual de
Responsabilidade Limitada.

Entretanto, esse instituto ndo se tratou de inovacao legislativa brasileira, sendo
existente em diversos paises, tais como Franca e Portugal.

Dentre os fundamentos para a constituicdo da nova pessoa juridica supracitada
em legislacdo nacional, cita-se a busca pela concretizacdo do direito a livre iniciativa
econbmica, disposta no art. 170 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988.

Almejava-se, ainda, a extincdo de sociedades-ficticias, problema comum no
século XIX, que afetava a economia brasileira.

Todavia, 0 novo ente juridico, incluso no rol do art. 44, CC/2002, foi alvo de
diversas criticas, sendo, inclusive, ajuizado Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°
4.637 objetivando a modificacdo ou exclusdo da parte final do caput do art. 980-A,
CC/2002, atualmente revogado, ndo atendendo ao seu obijetivo inicialmente proposto.

Em contrapartida, no ano de 2019 estabeleceu-se a Sociedade Limitada
Unipessoal, mediante medida provisoria n°® 881/2019, convertida para a lei n°
13.874/2019, conhecidas popularmente como “Medida Proviséria da Liberdade
Econémica”. Este instituto juridico € semelhante a EIRELI, mas sem as limitagdes

impostas por esta, cumprindo com 0s objetivos iniciais da Empresa Individual de

Revista Vertentes do Direito / e~<ISSN 2359-0106 / vol 09. N.02 -2022 — p.60 — 77


http://revista.uft.edu.br/index.php/observatorio
https://doi.org/10.20873/uft.2359-0106.2020.v9n2.p60-77

62
ertentes do [ ireito

ISSN n° 2359-0106 Vol. 9, n. 2, 2022.

https://doi.org/10.20873/uft.2359-0106.2020.v9n2.p60-77

Responsabilidade Limitada e possibilitando o desenvolvimento da concorréncia de
mercado.

Desse modo, o presente trabalho busca analisar a Empresa Individual de
Responsabilidade Limitada e suas criticas, bem como consequente avanco da
Sociedade Limitada Unipessoal, objetivando a andlise e demonstracdo da eficicia e
necessidade de ambos o0s institutos.

Para tanto, foram realizadas pesquisas bibliograficas e coletas de dados e

documentos, bem como de legislacbes vigentes, mediante aplicacdo do método
qualitativo, além da analise de dados estatisticos por meio do método quantitativo.
O primeiro topico, desta maneira, apresenta a conceituacdo do novo ente juridico criado
pela lei n® 12.441/2011, qual seja, Empresa Individual de Responsabilidade Limitada,
perpassando, ainda, pelos fundamentos iniciais para a constituicio desta e seus
requisitos necessarios.

Posteriormente serdo apresentadas as criticas doutrinarias e jurisprudenciais
feitas a EIRELI, sendo abordado, especialmente, a A¢ao Direta de Inconstitucionalidade
n® 4.637, ajuizada pelo Partido Popular Socialista e julgada pelo Supremo Tribunal
Federal no ano de 2020.

Uma vez apresentados a conceituacdo de tal instituto, e observados os pontos
negativos do novo ente juridico, serd dissertado acerca do desenvolvimento da
Sociedade Limitada Unipessoal, organiza¢do societaria semelhante a EIRELI e
constituida no ano de 2019, com analise dos fundamentos basicos desta e
desdobrando-se, por fim, pela comparacdo da efetiva aplicabilidade destes entes
juridicos, mediante dados estatisticos divulgados pela Junta Comercial do Estado do
Espirito Santo, JUCEES, e Junta Comercial do Estado do Rio de Janeiro, JUCERJA.

2 EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDADE LIMITADA

A Empresa Individual de Responsabilidade Limitada, popularmente conhecida

como EIRELI, foi instituida no ano de 2011 mediante promulgagdo da lei n°
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12.441/2011, a qual modificou o Cdédigo Civil de 2002 de modo a incluir o art. 980-A,

dispondo que,

Art. 980-A. A Empresa Individual de Responsabilidade Limitada sera
constituida por uma Unica pessoa titular da totalidade do capital social,
devidamente integralizado, que ndo sera inferior a 100 (cem) vezes o
maior salario-minimo vigente no Pais. (BRASIL, 2011, online).

Em suma, tratava-se de nova figura juridica do direito privado, estipulada no art.
44, VI, CC/2002, com a possibilidade de constituicdo por um Unico sécio, mas distinto
do empresario individual, e com responsabilidade limitada deste ao capital social da
pessoa juridica, desde que integralizado o valor supracitado.

Deve-se salientar que a inclusdo da EIRELI no rol do art. 44, CC/2002
diferenciou-a dos demais entes juridicos existentes. Exempli gratia, o0 enunciado n°® 469
da V Jornada de Direito Civil do Conselho da Justica Federal concluiu que a EIRELI
seria novo ente juridico personificado, ndo sendo classificado como sociedade
(CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL, 2012).

Apesar da inovagéo obtida no direito civil brasileiro, consistente na incidéncia da
responsabilidade limitada ao empresario unipessoal, outras legislacdes internacionais ja
previam este modelo societario.

A titulo exemplificativo cita-se a lei francesa n°® 85-697, promulgada no ano de
1985, a qual modificou a lei n°® 66-537, sur les sociétés commerciales, e instituiu a
sociedade unipessoal de responsabilidade limitada, conhecida como Enterprise
Unipersonnelle a responsabilitié limiteé, ou EURL (ABREU, 2013).

O capitulo 3, artigo 34 da lei n°® 66-537, incluso apds a alteragcdo mencionada,
prevé que a sociedade de responsabilidade limitada podera ser constituida por uma ou
mais pessoas que suportam os prejuizos até o montante das suas contribuicdes?®
(FRANCA, 1996).

8 “[...] la société a responsabilité limitée est instituée par une ou plusieurs personnes qui ne supportent les
pertes qu'a concurrence de leurs apports.” (FRANCA, 1966, online).
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Pode-se citar, ainda, o Decreto-Lei n® 248/86 promulgado em Portugal no dia 25 de

agosto de 1986, o qual, em seu artigo 1° regulamenta-se o estabelecimento individual

de responsabilidade limitada. Em defesa de tal instituto, é possivel inferir que,

Como também j& se aduziu, o exercicio profissional da actividade
mercantil implica pesados riscos: € a alea inerente ao comércio. Para
alcancar beneficios, importa correr o risco de suportar graves prejuizos.
Prejuizos que no limite podem acarretar a ruina da empresa, sendo
certo que, no quadro do direito vigente, é muito dificil que a ruina da
empresa ndo arraste consigo a do préprio empresério (individual) e
virtualmente a da sua familia.

[...]

Ponto é que, ao delinearem-se 0s contornos juridicos do instituto,
efetivamente se acautelem os vérios interesses envolvidos, quer
exigindo a destinagdo ao escopo mercantil de uma massa patrimonial de
valor suficiente elevado, quer instituindo os necessarios mecanismos de
controle da afectacdo desse patrimoénio ao fim respectivo. (PORTUGAL,
1986, online).

Neste interim, inclusive, verifica-se a fundamentacéo utilizada para a instituicdo

da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada em legislacdo nacional.
O projeto de lei n°® 4.605/2009, que gerou a lei n°® 12.441/2011, embasou a

necessidade de tal instituto ao alegar que,

[...] disciplinar esse novo modelo de sociedade empresaria em nosso
Pais, que, por certo, trard grandes contribuicdes e incentivara a
formalizagdo e melhor organizacdo de um segmento importante dos
negoécios, que responde por mais de 80% da geracdo de empregos
neste pais, conforme dados do proprio SEBRAE. (MONTES, 2009, p.
05).

Em suma, almejava-se o impulsionamento ao exercicio de empresa mediante

reducgéo dos riscos a pessoa natural, tendo em vista a inexisténcia de institutos juridicos

anteriores que conferiam a responsabilidade limitada ao empresario individual
(VENOSA; RODRIGUES 2018).

Por meio da materializacdo da EIRELI buscava-se coibir praticas fraudulentas

consistentes em sociedades-ficticias, nas quais duas ou mais pessoas fisicas,
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ambicionando a aplicagéo da responsabilidade limitada, constituiam uma sociedade em
tal sentido, com participacdo majoritaria e quase totalitaria de um socio em detrimento
de outro, que atuava meramente para preenchimento do requisito da pluralidade de
socios (TEIXEIRA, 2018).

Ainda, tal modelo empresarial objetivava a garantia a livre iniciativa econémica,
disposta no art. 170 da Constituicio Cidadd, bem como incentivo ao
empreendedorismo, uma vez que o empresario individual poderia explorar atividades
econbmicas sem comprometimento de seu patriménio particular, com consequente
atendimento aos anseios sociais (NETO, 2007).

Desta maneira, a legislacdo supra colacionada tencionava, verbi gratia, conferir
as vantagens da separacao, ou autonomia, patrimonial a figura do socio individual, em
antagonismo a unicidade patrimonial, a qual consiste na auséncia de distingdo entre o
patriménio do sécio e da sociedade empresaria, correspondendo a um patriménio em
comum sujeito as obrigacfes contraidas por esta (FILHO, 1995).

Em antitese, a teoria da separacdo patrimonial busca criar um patrimoénio de
afetacdo ao exercicio de atividade empresa, de modo que apenas 0s bens da pessoa
juridica serdo responsaveis pelas obrigacfes instituidas pela sociedade empresaria
(TOMAZETTE, 2017).

O art. 1.052 do Cadigo Civil de 2002 prevé a responsabilidade limitada mediante
segregacao patrimonial ao determinar que “..] na sociedade Ilimitada, a
responsabilidade de cada sécio é restrita ao valor de suas quotas [...].” (BRASIL, 2002,
online).

Em resumo, os bens particulares dos socios ndo serdo comprometidos em
eventual cumprimento das atividades obrigacionais da sociedade, pois nao estarao
inclusos no patrimoénio de afetacdo desta.

Neste sentido editou-se o enunciado n°® 470 da V Jornada de Direito Civil, o qual
dispbs que "[...] o patrimbnio da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada
respondera pelas dividas da pessoa juridica, ndo se confundindo com o patriménio da
pessoa natural que a constitui.” (CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL, 2012, online).
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Assim, o sOcio s tera seus bens alcancados para responsabilizacdo por
obrigacdo da sociedade empreséaria em hipétese de desconsideracédo da personalidade
juridica, caso verificado o cumprimento dos requisitos dispostos no art. 50, CC/2002, ou
em demais legislacdes especificas (NEGRAO, 2019).

De mais a mais, em andlise ao art. 980-A do Cddigo Civil de 2002, atualmente

revogado, percebe-se que a abertura da EIRELI se encontrava sujeita ao cumprimento
de requisitos obrigatorios, sem os quais tinha-se a sua nulidade.
Inicialmente destaca-se que a EIRELI também se sujeitava as regras gerais da
sociedade, tal como o art. 966 e seguintes do CC/2002, sendo necessario a inscricao
do empresario no Registro Publico de Empresas Mercantis em periodo anterior ao
exercicio das atividades, sob risco de aplicacdo da teoria de unicidade patrimonial ao
sécio.

Quanto as regras especificas, o caput do art. 980-A determinava como
obrigatério a integralizacdo do capital social ndo inferior a 100 (cem) salarios minimos
no ato de constituicdo (BRASIL, 2011).

Convém salientar que o projeto de lei n°® 4.605/2009, apresentado pelo Autor
Marcos Montes, ndo previa, inicialmente, a requisicdo de capital social minimo para a
instituicdo da EIRELI, sendo modificado para inclusédo da regra supra colacionada apos

a apresentacao da seguinte justificativa:

Registro, também, que, considerando que se faz conveniente delimitar,
em proporcao razoavel, o porte da organizacdo que se pode constituir
como empresa individual, a fim de que ndo se desvirtue a iniciativa nem
esta se preste a meio e ocasido para dissimular ou ocultar vinculo ou
relagdo diversa, propugnamos introduzir pardmetro minimo apto a
caracterizar a pessoa juridica de que ora se trata, fazendo supor que se
reunem suficientes elementos de empresa, como sede instalada ou
escritério, equipamentos etc., tal como se fez para caracterizar
microempresas e 0 empreséario individual, nas respectivas leis
reguladoras.

Com este proposito, estabelecemos que o capital social ndo deva ser
inferior ao equivalente a 100 salarios minimos, montante a partir do qual
se tem por aceitavel a configuracdo patrimonial da empresa individual. A
tanto, emendamos a redacdo dada ao caput do art. 985-A proposto (art.
980-A), a ser aditado ao Cddigo Civil por forca do art. 2° do Projeto.
(COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA, 2010,
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p. 06).

Em resumo, o estabelecimento de capital social minimo pretendia garantir a
constituicdo de um patriménio apto a construir elementos da empresa, possibilitando a
criacao de vinculos juridicos.

Em relacdo ao nome empresarial adotado, o 81° do art. 980-A, permitia a
utilizacdo de firma ou denominacgao social, desde que incluso a expressao “EIRELI” ao
fim.

Ademais, o 82° restringia a constituicdo de apenas uma EIRELI por pessoa
natural, podendo este, entretanto, constituir empresa em demais espécies societarias.
Outrossim, o 83° determinava que a EIRELI poderia ser formada mediante
concentragdo das quotas decorrentes de outra modalidade societdria em um Unico
sécio, seja por morte de um sdcio ou aquisicdo de quotas.

A EIRELI também permitia o exercicio de atividades intelectuais formadores do
elemento de empresa, nos termos do 8§5°.

Por fim destaca-se que o 86° do art. 980-A, lei n® 12.441/2011 aplicava a
empresa individual de responsabilidade as regras da sociedade limitada, tais como
responsabilidade dos socios.

Todavia, apés a promulgacdo da referida lei, diversas criticas doutrinarias
desfavoraveis a legislacdo foram tecidas, seja pela imposicdo de nova natureza juridica
a EIRELI, ou pela requisicdo de capital social minimo elevado, impossibilitando o
acesso de tal instituto juridico pelos pequenos empresarios individuais.

Em decorréncia de tais discussdes, a constitucionalidade da EIRELI foi
questionada na Ag¢ao Direta de Inconstitucionalidade n°® 4.637, ajuizada perante o STF.
Desta maneira, apresentado a conceituacdo e fundamentacdo da Empresa Individual
de Responsabilidade Limitada, passa-se a andlise das criticas feitas a tal instituto

juridico, perpassando pela ADI n° 4.637.
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3. CRITICA AO INSTITUTO: ADI N. 4.637

A lei n® 12.441/2011, a qual instituiu a Empresa Individual de Responsabilidade
Limitada, foi o escopo de diversas criticas doutrinarias, tendo embasado, inclusive, a
proposicdo da Acgao Direta de Inconstitucionalidade n° 4.637, julgada em 07 de
dezembro de 2020.

A ADI supracitada foi ajuizada pelo Partido Popular Socialista, reconhecido como
PPS, objetivando a declaracédo de inconstitucionalidade da requisicdo de capital social
de 100 salarios minimos, anteriormente disposta no caput do art. 980-A do Cadigo Civil
de 2002 (BRASIL, 2020).

O partido requerente alegava que a imposicao de capital social integralizado de,
no minimo, 100 salarios minimos, violaria o art. 7°, IV da Constituicdo Federal de 1988,
o qual prevé que o salario minimo nao pode ser vinculado para quaisquer fins.

Ademais, afirmava o PPS que os objetivos iniciais da EIRELI, quais sejam, o
desenvolvimento da livre iniciativa, bem como a fomentacdo dos empresarios
individuais, ndo estava sendo garantidos, devido a necessidade de capital social
exacerbado, impedindo o acesso de tal instituto por pequenos empresarios, com baixo
poderio econdmico (BRASIL, 2020).

Reiterava o PPS, ainda, a existéncia de confrontacdo com o art. 170,
CRFB/1988, com a imposicéo de Obice a livre iniciativa e concorréncia dos empresarios
individuais, com limitacdes financeiras.

Em contraposi¢cdo, o ministro Gilmar Mendes, relator da referida agédo e ministro
do Supremo Tribunal Federal, concebeu ndo haver qualquer violacdo ao art. 7°, 1V,
CRFB/1988, tendo afirmado que a vedacao a vinculacdo do salario minimo refere-se a
utilizacédo de tal verba como indexador econémico, interferindo no reajuste deste, com
consequente violacdo a direitos fundamentais do obreiro, em acordo ao entendimento
firmado em ADI n° 1.425 (BRASIL, 2020).

Desta maneira, iterou o referido ministro que a mera referéncia ao salario minimo
nao deve ser interpretado como vinculagao a esta verba, ndo havendo violagao ao texto

constitucional.
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No que tange a alegacédo de infracdo ao art. 170 da magna carta por imposicao
de obstaculo a livre iniciativa, o ministro Gilmar Mendes ressaltou que a requisi¢cdo de
capital social minimo seria uma garantia aos credores, decorrente da aquisicdo de
responsabilidade limitada pelos empresarios.

Outrossim, o relator ressaltou que se tratava de cautela pressuposta como
necesséria, por tratar-se de instituto juridico novo, pois “...] receava-se que o
expediente pudesse incentivar fraudes e deixar credores desemparados.” (BRASIL,
2020, p. 21), estando, inclusive, em acordo a legislacao internacional.

Entretanto, foi reconhecido que a exigéncia de capital social minimo “[...] reduz o
alcance e a eficacia da disposicdo em questdo. Ou seja, por conta dessa previsao,
menos empresarios sdo alcancados pela lei, menor é o numero de individuos
beneficiados pela lei.” (BRASIL, 2020, p. 29).

Todavia, a redugéo do alcance normativa da referida lei ndo foi considerada pelo
ministro como causa de decretacao de inconstitucionalidade da norma.

A controvérsia, o ministro Edson Fachin reiterou que o objetivo inicial para a
constituicdo da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada foi o estimulo ao
empreendedorismo de pequenos empresarios. Assim, a restricdo consistente em
requisicdo de capital social minimo violava o art. 170 da CRFB/1988, justamente por
impor limites a ordem econdmica, que foi o fundamento principal para a criacdo do novo
ente juridico.

Em suma, “...] trata-se, em certa medida, de um desestimulo imposto pela
norma cujo objetivo era exatamente estimular o desenvolvimento econdémico e dar
capacidade empresarial para aqueles que querem empreender.” (BRASIL, 2020, p. 40).
Concluiu o ministro supracitado, portanto, que a parte final do art. 980-A, caput, do
Cddigo Civil de 2002, seria inconstitucional, por opor condicdo desnhecesséria e
contraria ao art. 170 da magna carta.

Contudo, o voto do ministro Edson Fachin foi vencido, sendo que 10 dos 11
ministros responsaveis pela Acdo Direta de Inconstitucionalidade n° 4.637 julgaram
improcedente a demanda ajuizada pelo Partido Popular Socialista, confirmando a
constitucionalidade do dispositivo instituidor da EIRELI (BRASIL, 2020).
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Além das reclamacgbes discutidas na ADI n° 4.637, diversos doutrinadores
teceram opinides negativas em relacdo a lei n® 12.441/2011.

Dentre as criticas, cita-se a utilizagao incorreta do vocabulo “empresa” na composicao
do nome EIRELI.

No direito empresarial, a palavra “empresa” € oriunda da teoria poliédrica
desenvolvida por Alberto Arquini em 1940, na qual, mediante aplicacdo do perfil
funcional, seria a atividade impressa pelo empresario nos meios de producao,
objetivando a geracéo de lucro (TEIXEIRA, 2018).

Assim, inferiu-se que o legislador cometeu um erro ao inserir a palavra “empresa’
como sindnimo de empresario, por desconhecimento do conceito deste vocabulo no
direito empresarial, considerando que a responsabilidade limitada ndo seria imposta a
atividade, mas diretamente ao empresario. Desta maneira, a terminologia indicada
como correta seria “empresario individual de responsabilidade limitada” (TEIXEIRA,
2018).

De mais a mais, convém mencionar, também, a rejeicdo doutrinaria a criacdo de
novo ente juridico por meio de inser¢cdo da Empresa Individual de Responsabilidade
Limitada no rol do art. 44, CC/2002, considerando que a EIRELI poderia ser
considerada pessoa fisica com patriménio de afetacdo e registro na junta comercial,
tornando desnecessario a instituicdo de nova categoria de pessoa juridica de direito
privado (TEIXEIRA, 2018).

Percebe-se, desta maneira, que apesar dos anseios sociais e econdmicos pela
insercdo da responsabilidade limitada ao empresério individual, a lei n° 12.441/2011
nao cumpriu com 0s objetivos iniciais propostos, possuindo erros técnicos e imposicées
desnecessarias que culminaram em criticas ao novo instituto juridico.

Deste modo, apresentados as maledicéncias formuladas em relacdo a Empresa
Individual de Responsabilidade Limitada, passa-se a analise do desenvolvimento da
Sociedade Limitada Unipessoal, reconhecida como SLU.

4 O DESENVOLVIMENTO DA SOCIEDADE LIMITADA UNIPESSOAL: SOLUCAO?
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A Sociedade Limitada Unipessoal foi instituida pela medida provisoria n°® 881, de
30 de abril de 2019, posteriormente convertida na lei n°13.874, de 2019, reconhecida
como Declaracao de Direitos de Liberdade Econémica.

Dentre os fundamentos para a instituicdo de tal sociedade, destaca-se a
protecdo a livre iniciativa e a atividade econémica, nos termos do art. 1°, bem como a
boa-fé e vulnerabilidade do empresério e intervencdo minima do Estado em atividades
econbmicas, conforme exposto no art. 2° (CRUZ, 2018).

Outrossim, o art. 3° da referida lei especificava como direito da pessoa hatural o
desenvolvimento de atividades econdmicas com baixo risco.

Assim, o art. 1.052 do Cddigo Civil em 2002, em seu 81°, passou a prever a
sociedade limitada unipessoal, ou seja, a constituicdo da sociedade limitada por uma ou
mais pessoas.

Desta maneira, com a aplicacdo da SLU, o empresario individual teria
responsabilidade restrita ao valor integralizado do capital social, ndo tendo seu
patrimonio particular afetado por obrigacfes da sociedade, conforme art. 1.052, caput,
CC/2002.

Em suma, “[...] o apoio a pequena e média empresa € o principal fundamento
econdmico para o0 reconhecimento da sociedade unipessoal com responsabilidade
limitada.” (FILHO, 1995, p. 67).

Garantiu-se, de tal modo, a livre iniciativa econbmica ao empreendedor
individual, que podera usufruir da responsabilidade limitada mediante aplicacdo do
principio da separacao patrimonial, diminuindo os riscos ao patrimdnio pessoal do sécio
em caso de faléncia da pessoa juridica.

Ademais, ao contrario da Empresa Individual de Responsabilidade Limitada, a
Sociedade Limitada Unipessoal ndo impds capital social minimo como requisito para
sua constituicao.

Além disso, em contraposicdo as proibicdes impostas com a utilizacdo da
EIRELI, ndo h& quaisquer limitacbes a constituicbes de uma ou mais Sociedades
Limitadas Unipessoais pela mesma pessoa natural, que podera figurar como sécio em

todas.
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Efetivou-se, ainda, a extincdo das sociedades ficticias, tendo em vista a
aplicacdo dos mesmos regramentos da Sociedade Limitada & SLU, sendo esta espécie
daquela.

Percebe-se, desta forma, o suprimento das necessidades dos empresarios
individuais de pequeno porte, que ndo conseguiam acessar o instituto da EIRELI por
baixo poderio econdmico, assim como pugnado pelo Partido Popular Socialista em ADI
n° 4.637 (TARTUCE, 2019).

Neste sentido, inclusive, foi fundamentado a medida provisoria n°® 881/2019, o

qual concluiu que,

Também se prestigia o valoroso papel de avanco, por mais liberdade
econdmica, pelo Congresso Nacional, ao se restaurar os fins devidos
para que a EIRELI(Empresa Individual de Responsabilidade Limitada) foi
criada. Com altos requisitos (e, entdo, elevados custos de transagéo
para estabelecimento), essa modalidade previa uma desconsideracdo
de personalidade juridica mais restrita. Entretanto, veto presidencial em
outra época acabou por sustar o beneficio, sem retirar as obrigacdes
mais elevadas e custosas. Faz-se necessaria essa correcdo, conforme
era o intento do Congresso Nacional. Na mesma toada, seguindo a
tendéncia mundial que se consolidou ha décadas, regulariza-se,
finalmente, a sociedade limitada unipessoal, de maneira a encerrarmos
a pratica que se multiplicou exponencialmente em que um soécio é
chamado tdo somente para preencher a necessidade de pluralidade,
sem real cota significativa no negdcio. Outros paises, incluindo a
Republica Federal da Alemanha, a Republica Popular da China e os
Estados Unidos da América, também possuem modalidade idéntica de
sociedade (ou companhia) limitada unipessoal. (DOS GUARANYS;
MORO; FRANCA, 2019, p. 19).

Em suma, com a criacdo da SLU e o efetivo cumprimento aos objetivos iniciais
propostos pela EIRELI, consequentemente houve o esvaziamento deste ente juridico,
gue restringia 0 acesso para parte da populagcao empresarial.

Contribuiu-se, portanto, para o desenvolvimento de um mercado comercial
competitivo, formado, em larga escala, por empresarios individuais.

Em uma pesquisa realizada pela Junta Comercial do Estado do Espirito Santo,
JUCEES, concluiu-se que a busca pela constituicdo ou alteracdo de natureza juridica

para a Empresa Individual de Responsabilidade Limitada sofreu constante declinio, ao
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contrdrio da Sociedade Limitada, que demonstrou excelente desenvolvimento,
principalmente apos a instituicdo da Sociedade Limitada Unipessoal no ano de 2019. A
titulo exemplificativo, cita-se que no ano de 2020 a Sociedade Limitada Unipessoal
correspondia a 47,72% do numero total de tipos empresariais constituidos em mesmo
ano, enquanto a Empresa Individual de Responsabilidade Limitada correspondia a
24,67% (JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO, [s.d]).

Além disso, na constituicdo de Sociedades Limitadas obteve um aumento de
32,7% no ano de 2020, se comparado com o ano de 2019. Tal percentual, se
comparado os anos de 2020 e 2021, € de 50,2%, confirmando o gradual aumento na
constituicdo das SLUs, o que n&o ocorreu com as EIRELIs (JUNTA COMERCIAL DO
ESTADO DO ESPIRITO SANTO, [s.d]).

A preferéncia pela Sociedade Limitada Unipessoal também foi demonstrada em
dados estatisticos divulgados pela Junta Comercial do Estado do Rio de Janeiro,
JUCERJA, considerando que o percentual de constituicdo de Sociedades Limitadas no
ano de 2020 correspondia a 58,39% dos tipos empresariais constituidos, enquanto a
EIRELI representava meros 24,56% (JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO, 2020).

Assim, devido ao desuso do ente juridico EIRELI, bem como sua
desnecessidade e ineficacia, considerando o atendimento das demandas sociais
mediante instituicdo da SLU, sua exclusdo foi determinada na lei n® 14.195, de 26 de

agosto de 2021, art. 41, o qual dispds que

Art. 41. As empresas individuais de responsabilidade limitada existentes
na data da entrada em vigor desta Lei serdo transformadas em
sociedades limitadas unipessoais independentemente de qualquer
alteracdo em seu ato constitutivo. (BRASIL, 2021, online).

Posteriormente, em 27 de junho de 2022, mediante lei n® 14.382, art. 20, VII, houve a
revogacgao expressa do art. 980-A, CC/2002, a qual permitia a constituicdo da Empresa
Individual de Responsabilidade Limitada, confirmando a exclusdo de tal pessoa juridica
(BRASIL, 2022).
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Conforme ja demonstrado em topicos anteriores, percebeu-se que a Empresa
Individual de Responsabilidade Limitada foi fundamentada nos anseios sociais dos
empresérios individuais, objetivando a aplicacdo da responsabilidade limitada a tal
individuo.

Buscava-se, ainda, a consequente extincdo das sociedades-ficticias, as quais
eram formadas por dois ou mais socios, sendo que apenas um deles exercia atividade
empresa, com maior porcentagem de quotas, almejando, desta maneira, a aplicacao do
principio da separacao patrimonial.

Entretanto, o PL n° 6.405/2009, o qual originou a lei n°® 12.441/2011, sofreu
transformacdes em sua tramitacdo, tendo sido incluso a requisicdo de capital social de
100 (cem) salarios minimos para constituicio da Empresa Individual de
Responsabilidade Limitada.

Tal imposicéo, desta maneira, foi alvo de diversas criticas da sociedade, tendo
culminado na Acgéo Direta de Inconstitucionalidade n° 4.637, considerando que o0s
objetivos iniciais da EIRELI ndo estavam sendo cumpridos, em decorréncia da
impossibilidade de acesso de tal instituto pelos empresarios individuais com baixo
poderio econdémico.

Assim, apesar da manutencao da referida pessoa juridica, tornou-se necessario
a criacao de nova espécie societaria que atendesse, devidamente, aos anseios da
sociedade brasileira, 0 que ocorreu no ano de 2019, com a promulgacdo da Medida
Provisoria da Liberdade Econémica, a qual instituiu a Sociedade Limitada Unipessoal.

Tal ente trata-se de espécie do género da Sociedade Limitada, com
caracteristicas similares a EIRELI, sem, todavia, imposi¢cdo de capital social minimo,
tornando a SLU acessivel a todos os empresarios individuais, seja de grande ou

pequeno porte.
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Assim, os dados estatisticos divulgados pelas juntas comerciais dos estados do
Espirito Santo e Rio de Janeiro demonstraram, efetivamente, o avanco da SLU em
decorréncia da EIRELI, que se tornou defasada e desnecessaria.

Portanto, infere-se que sua transformacdo e posterior extincdo da EIRELI,
mediante revogacgédo do art. 980-A do Cdédigo Civil de 2002, decorreu da ineficacia deste

ente juridico perante o desenvolvimento da SLU.
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