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RESUMO

Este artigo tem por objetivo investigar as construcdes hipotéticas entendidas como construtoras de espagos mentais
e 0S contextos pragmaticos dessas construcfes. A investigagdo tem como base tedrica o Funcionalismo e a Teoria
dos Espacos Mentais (Fauconnier 1994; Fauconnier e Sweetser 1996, Fauconnier e Turner, 2002) e estudos sobre
relacdo causal estabelecida entre a protase e a apdédose em condicionais (Dancygier e Sweetser, 2005, Ferrari 1999,
2000). O corpus de analise compreende os dados coletados pelos integrantes do Projeto Fala Goiana da Universidade
Federal de Goias, ao qual este estudo esta associado. Os dados coletados confirmaram a hip6tese de que o construtor
se foi mais produtivo na fala goiana do que outros construtores hipotéticos como caso, quando, diz que, a menos que,
e de que as construcdes hipotéticas evocadas por espagos condicionais e contrafactuais demonstraram, muitas vezes,
a perspectiva do falante em relacéo ao ato de fala.

Palavras-chave: Funcionalismo. Teoria dos Espagos Mentais. Construtor se.

ABSTRACT

This paper aims to investigate the hypothetical constructions and pragmatics contexts of constructions. This
constructions are understood like mental space builders. This research is based on Funcionalism and Mental Spaces
Theory (Fauconnier, 1994; Fauconnier and Sweetser, 1996; Fauconnier and Turner, 2002) and on studies about
causal relations between protasis and apodosis (Ferrari Dancygier & Sweetser, 2005). The corpus of analysis
comprised the data collected by members of the Fala Goiana Project of Universidade Federal de Goias, which this
study is associated. The collected data confirmed the hypothesis of the builder if has been more productive than
others builders like caso, quando, diz que, a menos que. The hypothetical constructions with se has demonstrated the
point of view of the speaker in discoursive act.

Keywords: Funcionalism. Mental Spaces Theory. Builder if

RESUMEN

Este articulo tiene como objetivo investigar las construcciones hipotéticas entendidas como constructoras de
espacios mentales y los contextos pragmaticos de esas construcciones. La investigacién tiene como base tedrica el
Funcionalismo y la Teoria de los Espacios Mentales (Fauconnier 1994, Fauconnier 1994, Fauconnier y Sweetser
1996, Fauconnier y Turner, 2002), y estudios sobre relacion causal establecida entre la protesis y la apodosis en
condicionales (Dancygier y Sweetser, 2005 , Ferrari 1999, 2000). El corpus de analisis comprende los datos
recogidos por los integrantes del Proyecto Fala Goiana de la Universidad Federal de Goias, al cual este estudio
esta asociado. Los datos recogidos confirmaron la hip6tesis de que el constructor “si” fue mas productivo en el
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habla goiana que otros constructores hipotéticos como
construcciones hipotéticas evocadas por espacios condicional y contrafactuales demostraron, muchas veces , la

perspectiva del hablante en relacién al acto de habla.

“caso”,

o« P EY o

Descriptores: Funcionalismo. Espacios mentales. Constructor “si”

cuando”, “dice que”, “a menos que”, y que las

INTRODUCAO

Este artigo propde um estudo sobre os
construtores de espagos mentais de hipotetizagdo no
portugués contemporaneo falado em Goids que,
baseado no modelo funcionalista, nos termos de
CROFT; CRUSE (2004), FERRARI (2009), NEVES
(2000), SILVA (2012) e outros,

conhecimento da lingua em uso e atenta para 0s niveis

considera o

gramaticais, semanticos e pragmaticos-discursivos
envolvidos nas construcdes.

Sabemos que as construcdes hipotéticas sdo
encabegadas principalmente pelo construtor “se”, mas
também por outros como “caso”, “quando”, “diz que”,
“a menos que”. Dessa forma, neste artigo, enfatizamos
principalmente as construcdes hipotéticas com “se”,
devido a maior ocorréncia desse construtor no corpus,

COMO observamos No uso a sequir:

(1) [...] ai 0 homem pregano 14 na frente... ele foi e
fald assim... aqui no nosso meio tem uma pessoa que
saiu da casa dela e disse assim no coragéo dela... se
Deus existe mesmo eu quero que ele fala comigo
hoje... que eu j4 num guento mais essa gonia... essa
fricdo... e essa pessoa td qui... e ela ja sentiu que ¢

ela... e eraeu... (MANC, F, 48)!

A situacdo descrita em (1) demonstra que,
muitas vezes, no uso das construg¢fes condicionais, 0
falante expressa seu julgamento sobre determinado
evento/fato.  Dessa

maneira, expressa sua

subjetividade, bem como a crenca e ddvida do

colaborador. Nesse caso, a divida da falante em
relacdo a “existéncia de Deus” codifica-se através da
natureza estrutural da condicional, tanto pela presenca
da conjuncdo “se”, como pela presenga do advérbio
“mesmo”, que confirmam respectivamente as ideias de
possibilidade/divida. Portanto, notamos, ja de inicio,
que as construcBes condicionais recobrem a nogéo de
modalidade, que é fundamental na constru¢do do
sentido do discurso, e cuja funcdo envolve a atitude do
falante e do ouvinte, bem como sua intencionalidade.
(KOCH, 2003).

Como aporte tedrico da pesquisa, destacamos
os trabalhos de Abreu (2010), Coscarelli (2005),
Fauconnier (1994), Fauconnier e Turner (2002) e
estudos sobre relagdo causal estabelecida entre a
prétase e a apddose em condicionais (Dancygier e
Sweetser, 2005, Ferrari 1999, 2000). Poucos estudos
dedicaram-se a Teoria dos Espagos Mentais
combinada as construgdes hipotéticas, dentre esses
salientamos os de Miranda (1999) e Ferrari (1999,
2000).

E em vista disso que esta pesquisa se faz
necessaria, haja vista que apresenta as construcdes
hipotéticas e o0s construtores de espagos mentais a
partir de dados de lingua falada em Goias na
contemporaneidade e considera os aspectos sintaticos,
semanticos e pragmaticos-discursivos de dados reais
de lingua falada. Consideracbes sobre a
multifuncionalidade do construtor “se” e os pontos de
vista adotados pelo falante ao hipotetizar também

foram levadas em conta nesse trabalho.

1 Entre parénteses, ha, respectivamente, as iniciais do nome
completo do informante, o sexo e a idade.
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Vinculados ao Projeto Fala Goiana, 0s usos
analisados nessa pesquisa partiram de dados coletados
pelos membros do Grupo de Estudos Funcionalistas da
Universidade Federal de Goias, que desde 2003
realizam estudos teGricos sobre a perspectiva
funcionalista da linguagem e investigam fenémenos de
constituicdo do Portugués do Brasil a partir de
variedades linguisticas visiveis na fala goiana.

Este artigo esta organizado em quatro segdes.
Na primeira secdo, inicialmente, esbocamos um
panorama sobre a proposta da pesquisa, bem como seu
aporte tedrico. Na segunda discutimos os métodos
concernentes ao trabalho. Na terceira, quarta e quinta
secOes realizamos uma fundamentacdo tedrica e
andlise dos dados. Por fim, na sexta se¢do, temos a
concluséo, em que discutimos o0s principais resultados
obtidos e retomamos as principais questfes debatidas
nesse artigo e,

em seguida, apresentamos as

referéncias.

MATERIAIS E METODOS

Esta secdo aborda os procedimentos adotados
que estruturaram a fase de busca e a analise de dados
empiricos pertinentes a pesquisa. Primeiramente,
reunimos textos tedricos funcionalistas e cognitivistas
concernentes a Teoria dos Espacos Mentais e as
construgBes hipotéticas. A trajetdria das leituras que
contribuiram para delimitar o tema deste artigo
iniciou-se com textos de autores brasileiros que
definem e problematizam os espagos mentais, tais
como Abreu (2010), Ferrari (1999, 2000), Miranda
(1999), Silva (2012) e outros. Depois, ja com algum
conhecimento prévio da teoria, constamos, lemos e
fichamos os textos precursores da teoria no original,
tais como Fauconnier (1994, 1996) e Fauconnier e
Turner (2002) e outros.

Em seguida, partimos para a coleta de dados.
Como ja haviam dados coletados pelos membros do

Grupo de Estudos Funcionalistas, fizemos uma busca

das ocorréncias de “se”, “caso”, “ quando”, “diz que”,
“a menos que” no corpus. Depois, examinamos as
ocorréncias das construcdes hipotéticas nas entrevistas
do projeto Fala Goiana. Por fim, os dados coletados
foram posteriormente analisados e interpretados a luz
dos principios funcionalistas da linguagem e da teoria

dos espacos mentais, estudada anteriormente.

A TEORIA DOS ESPACOS MENTAIS

A Linguistica Cognitiva é a abordagem da
linguagem que tem como base as experiéncias
culturais e sensoriais do homem no mundo. E uma
proposta tedrica que concebe o conhecimento da
lingua em uso (CROFT; CRUSE, 2004) e enfoca a
dimensdo simbdlica da linguagem.

Algumas manifestacfes de capacidades
cognitivas, como a Teoria dos Espacos Mentais, séo
fundamentais para a descricdo dos processos que
intercruzam cognicdo e linguagem. Essa teoria
consiste na formacéo de operagdes de correspondéncia
entre dominios (mappings), indicadas por estruturas
linguisticas especificas (FERRARI, 2011, p.109), que
sdo estruturadas por um conjunto de conceitos
acionados de modo inconsciente.
considerados

Os espagos mentais sdo

representagbes  parciais  construidas para 0
entendimento do ato de fala quando pensamos ou
falamos. Segundo Fauconnier (1994), os espagos
mentais “representam estruturas construidas no nivel
cognitivo” e sdo criados a partir de construtores de
espagos mentais (space builders) e apresentados na
materialidade linguistica de formas variadas, como
sintagmas preposicionais, marcadores de tempo e
modo verbal e oragdes condicionais. Ferrari (2011, p.
111) apresenta como

exemplo 0s seguintes

construtores de espacos mentais no plano semantico:

a) Espacos geograficos: Na India, as vacas sdo
animais sagrados.
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b) Espacos temporais: Quando o inverno chegar,
eles viajaréo.

c) Espacos condicionais: Caso o time perca o
jogo, vai ser rebaixado.

d) Espacos contrafactuais: Como seria a Terra, se
tivesse anéis como os de Saturno?

e) Espacos de representacdo: Na novela, a moga
loira € morena.

f) Espacos de dominios de atividades: No futebol
americano, ha jogadores que apenas defendem.

As construcdes na india, quando o inverno
chegar, caso o time perca 0 jogo, se tivesse anéis como
os de Saturno, na novela, no futebol americano sao
entendidas como construtores de espacos mentais
porque ativam na mente certas “porcdes de realidade”
e constituem dominios alternativos em relagdo a um
espaco de base.

Os espagos mentais sdo construidos
enquanto pensamos e falamos e permitem a
formulacdo de hipoteses acerca da linguagem, do
pensamento e de outros aspectos da vida humana. Ao
realizar operagdes hipotéticas, a mente humana aciona
e integra simultaneamente, espacos mentais,
projetando-0s para um terceiro espago em que se
configura o sentido. O processo de blending é o que
permite a fusdo desses espagos, por meio de operacao
de identidade entre suas estruturas e elementos
presentes e projetando-0s em um novo espaco
(COSCARELLLI, 2005), como se pode observar no uso

e nas figuras que se seguem:

(1) [...] me apeguei demais com a professora... ela
era um::... amor de pessoa comigo... primeiro porque
quando eu entrei chamei ela de tia... e ela falé ndo...
ndo sou tia... sua... eu ndao sou parente seu... VOcé vai
me chama de professora... ou pelo meu nome mesmo...
sO que ela me tratava bem demais... eu queria POR
TUDO na vida que ela fosse minha mée... tudo porque

ela era muito legal comigo... (FAS, F, 36)

Em (2), notamos a presenca de uma construgéo

hipotética, estruturada internamente, através do

processo de mesclagem/blending. Desse modo, hd um
espagco-mescla onde se instaura a perspectiva de
contrafactualidade do falante sobre o discurso,
mediante o processo de fusdo de dois espagos que
funcionam como inputs, herdando estruturas parciais
desses espacos, porém, mantendo uma estrutura
emergente prépria (FAUCONNIER, 1994).

No uso, a falante, a partir de um primeiro
espaco, 0 da nocdo geral de que toda mae é
amorosa/atenciosa e do pressuposto de que a mée da
falante parece ndo corresponder a essa nogdo, e de um
segundo, relativo ao fato de a professora ser
legal/tratar ela bem demais, projeta parcialmente
contrapartes dos espagos, conforme ilustra a figura a

seguir:

Figura 1: relagBes entre os espacos de base

./. c Lo . \
I:I L] - : I:I - L ,:
N .
input 1 input 2

Fonte: Fauconnier(1997, p. 150-151)

Em seguida, a partir dos dois ja existentes, 0s
inputs 1 e 2 sdo parcialmente projetados em um
terceiro espaco, o dominio-mescla. Esse terceiro
espaco configura-se numa espécie de professora-méae
gue é amorosa e atenciosa, confrontando-se realidade
e ndo realidade, conforme prop8e o diagrama que se

segue:

Figura 2: relacfes entre os espacos de base e 0 dominio-

mescla
Input | //(_“\\\. .[,/"7"*\_‘Inpur 2
[ . . I- . |
l-x . /J.\ e I
\i \7__/\/\ A N e ’ rk\__{i_/’
A Ay N 7 /! /
~ N

Dominio-mescla

Fonte: Fauconnier (1997, p. 150-151)
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Nessa dptica, notamos que a producdo e a
compreensdo de sentidos ocorrem a partir de um
processo de operagdes de projecdo, articulacdo de
multiplos dominios e mesclagem conceptual e que, a
partir da integracdo de espacos, podem surgir novas
estruturas. Dessa maneira, a Teoria dos Espacos
Mentais trata, por exemplo, das seguintes quest@es:
“Qual ¢ o espago base? Que espago € frequentemente
0 ponto de vista? Como é o ponto de vista focado em
relacdo a base? Que espaco € o foco da aten¢do? Quais

sdo as conexfes entre 0s espacos? Quais sdo as

configuragdes internas entre espagos?”
(FAUCONNIER e SWEETSER, 1996, p. 13).
Uma das questbes apresentadas por

Fauconnier e Sweetser (1996) diz respeito a maneira

como o0s Espacos Mentais sdo estruturados.
Externamente sdo estruturados por conectores que
delimitam as estruturas através da rede de espacos.
Esses conectores sdo o0s ja denominados construtores
de espacos mentais (space builders), que sdo
encarregados de marcar dominios cognitivos, que
atuam sobre o discurso e estabelecem suas condi¢des
de validacdo (FERRARI, 2000). Os space builders sdo
elementos linguisticos. No nosso caso, 0 “se”, “caso”,
“quando” etc. Os dados coletados demonstraram que
esses construtores sdo fundamentais na sinalizagdo da
hipotetizagdo das construcoes.

Sabemos que o Modelo dos Espagos Mentais
recobre o principio da Mesclagem Conceptual e,
portanto, a projecdo entre dominios. Esses dominios,
de acordo com Miranda (1999), podem ser de duas
naturezas: estaveis e locais. Os dominios estaveis, que
sdo aqueles em que estéa estocada a meméria de longo
termo, onde estdo armazenados os frames adquiridos
com experiéncias advindas da realidade, e, portanto,
correspondem a estruturas de memdria social ou

pessoal. Por outro lado, os dominios locais, que sdo

aqueles em que é construida a meméria de curto termo
e onde ocorrem 0S espacgos mentais, visto que eles se
ddo online, sdo construidos e  desfeitos
instantaneamente a medida que o discurso € construido
e processado.

Segundo Fauconnier e Sweetser (1996), as
construces ndo possuem um significado em si, mas
salientam o sentido relevante no contexto em que se da
o discurso. Desse modo, o discurso suscita um jogo de
operacdes complexas, que se referem as bases de
conhecimento correspondentes a memdria coletiva ou
individual e aos alinhamentos das informacdes,
reconhecidos no foco da interagdo. Portanto, ambos os
dominios (estaveis e locais) sdo estruturados e
evocados pelos falantes, manifestando-se por marcas
linguisticas e contextuais (MIRANDA, 1999). Dessa
maneira, nas construcdes, o significado estrutura-se
internamente por frames, e, externamente, por
conectores que delimitam as estruturas através da rede
de espacos.

De acordo com Fillmore ([1982] 2009) frames
sdo um sistema de conceitos relacionados de tal modo
gue para entendé-lo é necessario entender a estrutura
toda na qual ele se encaixa. Em termos da teoria dos
(FAUCONNIER, 1994), os

conhecimentos referentes aos frames exercem um

Espacos Mentais

papel relevante quanto a informacgdo semantica,
conforme podemos verificar na construgdo hipotética

abaixo:

(3) Inf. E nada.. ela é tira uma di evangélica
s0...((risos)) que ela ia toda vez... ela frequenta mais
ndo... é assim frequentemente direto ndo... é s6 veizem
guando sim dia di domingo qui ela vai... mais ela
gostava de fuma, bebia, dancava... e diz que é
evangélica. (DMC, M, 25)

Neste uso, ha a presenca da construcdo
hipotética, estruturada por verbo + que (diz que), que

revela a nocdo de especulativa/boato acerca da
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religiosidade de determinada pessoa. Nesse uso, ha a
nogdo de frame, j& que determinado enquadramento
social permite a compreensdo dos sentidos da
construcdo. O falante, ao afirmar que determinada
pessoa diz ser evangélica, ativa varios elementos
envolvidos nesse mesmo evento, como, por exemplo,
se comportar e ir frequentemente a igreja. Portanto,
todos esses elementos fazem parte de um conceito
maior que compde o frame evangélica. Desse modo, 0
falante pde em davida a religiosidade de determinada
pessoa pelo fato de ela fumar, beber e dancar e, assim,
fugir da noc¢do prototipica de evangélica (ou Modelo
Cognitivo Idealizado), na qual cré o colaborador.

AS CONSTRUCOES HIPOTETICAS

As construgdes hipotéticas, na abordagem
cognitivista, sdo estudadas a partir do pressuposto de
gue o0s parametros formais se relacionam aos
parametros de interpretacéo determinados
(FERRARI 2000, 2001,
FILLMORE, 1982). Dessa maneira, as hipotéticas

possuem informagdes de cunho sintético e discursivo

contextualmente

que sdo concernentes & descricdo gramatical. Nessa
perspectiva, este tipo de descri¢do, em que também se
baseia 0 artigo, considera as sentengas hipotéticas
como “construgdes”, tal como propde a gramatica das
construcoes (FILLMORE, [1988] 2009).

Os construtores de espagos mentais
hipotéticos sdo variados. Os principais sdo “caso”, “a
menos que”, ‘“quando”, “diz que”, “se” etc. Os
construtores hipotéticos “caso” e “a menos que” ndo
apareceram nos dados coletados. O construtor
“quando” pdde ser visualizado apenas 6 vezes nos
dados coletados e a construcdo “diz que” 14,
Destacamos

abaixo alguns wusos em que se

apresentaram os construtores “quando” e “diz que”:

(4) Doc. Ah::: ta... e porque que cé€ tem esse nome?

Inf. Porque... qua:::ndo a minha mae caso... ela
fald que quando ela tivesse uma filha mulher... ela
colocoria 0 nome de Maria/badia (MANC, F, 48)

(5) Doc.

Inf. Uai... tinha né...? Dimais da conta... que diz

Tinha medo de ong¢a?

que as onga aqui pegava gente pegava vaca pegava
cavalo pegava tudo né... (MRDA, F, 70)

Em (4), o construtor quando constréi um
espaco mental que ativa um espago temporal no qual
se cria a hipotese de a mée ter uma filha e dar-lhe o
nome de Maria d’Abadia. A palavra quando associada
ao verbo no pretérito imperfeito do subjuntivo (tivesse)
sinaliza para o interlocutor que a sequéncia narrativa
deve ser interpretada como uma lembranca em que ha
uma hipétese criada pela mée da falante no passado em
relacdo a um evento que ocorreria posteriormente e
que, de fato, ocorreu.

Em (5), notamos que por meio da construcéo
“diz que” a falante mostra que informacdo enunciada
(a de que as ongas comiam 0s animais) pode ter sido
originada possivelmente daquilo que ela ouviu falar,
um boato talvez, ou seja, constitui um operador
evidencial que mostra a origem da informacdo, tal
(2002). A

evidencialidade é uma categoria que indica como o

como considera  Casseb-Galvédo
falante tomou conhecimento de uma informagéo pela
visdo, pela audicdo, pelo cheiro, por inferéncia, por
meio de boato etc. Ao mesmo tempo em que a falante
postula a possivel fonte da informag&o, ela procura ndo
se comprometer com o que diz. Dai, percebemos uma
relacdo entre o operador evidencial “diz que” e a
modalidade episttmica ja que se demonstra a
perspectiva/ponto de vista de determinado falante. O
espaco mental criado por “diz que” sinaliza para o
interlocutor que deve, entdo, interpretar o enunciado
como uma verdade possivel, mas ndo certa e uma
verdade que ndo € de responsabilidade de quem a esta

enunciando. Da verdade possivel emerge seu carater
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hipotético, mesmo que em grau menor do que em
outros usos.

No que diz respeito a natureza das construgdes
hipotéticas condicionais, de acordo com Neves (2000),
¢ possivel separa-las em trés grupos: factuais,
contrafactuais e eventuais/hipotéticas, conforme as
relacdes estabelecidas entre antecedente e consequente
e ao grau de hipoteticidade da verdade dos enunciados
inter-relacionados.

Segundo Neves (2000), as

condicionais

construgdes
hipotéticas  caracterizam-se  por
expressarem uma condicdo na protase (oragdo
subordinada), que se eventualmente realizada
implicard a consequéncia expressa pela apodose?
(oracdo principal). Ademais, as construcdes envolvem
a nocdo semantica modal de possibilidade, de modo
gue o falante, muitas vezes, pode ter uma atitude de
davida em relacdo a possibilidade de ocorréncia de
determinado evento/fato.

Sweetser, (1990) in Ferrari (2000), propde o
esquema “Se p (entdo) q” para as construgdes
hipotéticas condicionais introduzidas pelo “se”, pela
prétase — sentenca que cria uma expectativa em
relacdo a uma segunda sentenca — e pela apodose,
segunda sentenga normalmente a que responde a
expectativa criada na prétase. Ademais, afirma-se que
esse esquema abriga uma ampla variedade de
construgBes linguisticas reais e que a relacdo de
expectativa/causalidade entre as sentengas pode
ocorrer em diferentes dominios cognitivos. No corpus,
verificamos construgcbes de dominio preditivo e
epistémico. Nas preditivas, estabelece-se uma relacéo
de causa e efeito entre os eventos, enquanto nas
epistémicas, a relacdo estabelecida se da entre

premissa e conclusdo no nivel do raciocinio.

2As nogBes de protase e apodose originam-se da ldgica. Numa
estrutura sintatica composta de duas sentengas correlacionadas,

Os usos descritos abaixo demonstram como se
deram as relagdes de causalidade em alguns dados das

construcdes hipotéticas condicionais:

um beijo...vocé vai ficar gravida... ((risos))...minha
mée falava isso... minha méae num gostava... (FAS, F,
36)

(7)[...] e hoje eu falo pra quoqué um... voceis ndo sai
da cidade de voceis pra ir passd melhora em outro
lugar... ouvi voz de tercero assim... porque as pessoas
conversa muito... aqui a gente combinamo um prego i
la era outro... Se a gente tivesse trabalhano aqui...era
melhor do que tivesse ido... mas tudo serviu de
experiéncia né... (JCRO, M, 30)

No primeiro uso, notamos uma construcéo de
carater preditivo, enquanto, no ultimo, temos uma
condicional epistémica. Em (6), ilustra-se o esquema
“Se p (entdo) q”, em que a relacdo de causa e efeito
estabelecida na preditiva se da por meio do construtor
“se”, que funciona como um modal, e do sentido
estabelecido na protase e apddose. As combinacdes
sintaticas [SE V. FUT. SUBJ] e [V. FUT. IND]
evidenciam a constru¢do condicional preditiva. A
relacdo causa-efeito na construcdo ocorre devido a
crenga de que um beijo (causa) pode gerar uma
gravidez (efeito), hipdtese essa que ndo tem
possibilidade de se tornar factual. Em (7) temos uma
condicional epistémica, pois o falante a partir da
premissa de que se estivesse(m) trabalhando aqui,
conclui avaliativamente na apddose que seria melhor
do que tivesse ido. Além disso, a epistémica, nesse

caso, se da em uma construcdo hipotética tanto na

aquela que é subordinada ou dependente, no nosso caso, a
encabecada pelo “se”, ¢ chamada protase. Ela cria uma expectativa
para a enunciagdo da segunda sentenca, chamada apddose.
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prétase, quanto na apddose, sinalizada pelo construtor
“se”, e pelo verbo “tivesse” que aparece em ambas as
oracoes.

Segundo Ferrari (2000), a conjuncdo “se”
pode atuar em pelo menos trés niveis: (a) cognitivo
geral, como um operador de encaixe, ou seja, um
introdutor de espacos mentais hipotéticos em que o
segundo esta subordinado ao primeiro; (b) lexical,
atuando como marcador de ndo assertividades e (c)
construcional, como introdutor de uma das oracdes da
condicional, que apresenta as suposicdes p e
conectadas em dominios cognitivos especificos.

Nessa Optica, Ferrari analisa os pardmetros
basicos da condicionalidade na gramatica do
portugués, considerando que as ‘“caracteristicas
lexicais e estruturais sdo mapeadas em aspectos de
interpretagdo de um modo que € especifico” (2001,
p.144) a construcdo. Levando-se em conta essa
consideragdo, nas secdes que se seguem, referimo-nos
ao estudo do construtor “se” e a caracteriza¢do da
forma verbal nas construcdes hipotéticas na Fala

Goiana.

USOS SEMANTICOS DO CONSTRUTOR
HIPOTETICO “SE” IDENTIFICADOS NO
CORPUS

Do ponto de vista cognitivo, a conjuncdo “se”
é considerada um operador de encaixe (matching
operator), ou seja, um introdutor de espagos mentais
hipotéticos em que um segundo espaco esta
subordinado a um primeiro. Segundo Ferrari (2000,
2001), a conjungédo “se” agrega linguisticamente um
status especial, tendo como referéncia a definicdo de
ato de fala assertivo tratado por Searle (in Ferrari,
2000).

Dessa maneira, uma afirmacdo passa a ser uma
expressdo da crenca do falante a partir das condigdes
de felicidade: a) o falante possui evidéncias para

sustentacdo da crenca; b) o falante acredita que sua

crenca é verdadeira e ¢) o ouvinte ndo compartilha
necessariamente da mesma crenca, sendo necessario
ser lembrado ou informado. Os dados a seguir ajudam

a identificar algumas dessas condigdes:

(8) uma vida boa muito boa mesmo...tinha tudo...
moveis bdo...casa... lote... ¢ foi cabano assim...tudo
cabd e hoje em dia ele mora 1a... 1a na casa da minha
mae... né? os lote qu/ele tem é muito poco...a casa boa
fo/imbora... 0 sonho qu/ele tinha cabd... os...acho que
isso tamém atraves da familia se a esposa ajuda o
esposo...vai pra frente... mais se num ajuda num tem
como... num tem como s6 um... s6 uma cabec¢a fazé
as coisa acontece... acho qui a esposa tem que sé
sabia...né? (MEPFB, F, 33)

(9) [...]Jai um dia ela pegd i:::enfezd...falé6 assim pra
mim...eu num v mexé com nada minha sogra... vo
dexdocéis do jeito que céis t4d porque céis ja
custuméficd na barra da saia do seu sogro e da sua
sogra... falé pro meu esposo... falei ndo se Deus quisé
Deus vai mim da uma casa... falei pra ela assim na
hora Deus vai mim da uma casa... (MEPFB, F, 33)

Os usos descritos acima demonstram que as
construgdes hipotéticas suscitam geralmente a crenca
e 0 ponto de vista do falante. No uso (8), o falante
acredita que se a esposa e 0 esposo ndo ajudarem um
a0 outro ‘as coisas’ podem ndo dar errado e apresenta
evidéncias para a sustentacdo dessa crenga. Essas
evidéncias partem do exemplo de determinada pessoa
da familia do colaborador que perdeu a casa, 0s
sonhos, por possivelmente néo ter tido ajuda de sua
esposa. Ja na construcdo hipotética (9), também
estruturada pelo construtor “se”, o falante acredita que
sua crenca em Deus é verdadeira, pois se for da
vontade dele, o falante receberd uma casa.

Neves (2000) destaca que na lingua
portuguesa as oracGes condicionais sdo marcadas

principalmente pelo “se”, mas também por outras
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conjungdes como: ‘“caso”, “uma vez que”, “desde
qgue”. Neste estudo investigamos principalmente as
condicionais com a presenca do “se”, que foi mais
produtivo no corpus. Quantitativamente, foram
observados, nos dados coletados, em média, 341
ocorréncias do construtor “se”. Esse construtor
apareceu 108 vezes em informantes do sexo masculino
e 233 do sexo feminino.

Ademais, ainda no que diz respeito a crenca do
falante, houve nos dados coletados a ocorréncia de
varias construcdes. O primeiro tipo sdo as construcdes

cristalizadas®, como podemos notar nos usos a seguir:

(10) naquele tempo era Zé Feliciano... que era 0
prefe... 0 governador do Estado... trazeno o asfalto de
Goiana pra Goiéas... entdo nois saimo... alembro como
se fosse hoje... 0... aguele énibu que era... era um
Onibuaté verde... era expresso Guarani... ele num era...
era... empresa ndo, era expresso... (BFS, M, 65)

(11) agora eu penso assim 6 se Deus o livre minha mée
falecé de hoje pra manhd o que que vai vira? Eu
sempre inda falo pra minha esposa...falo...46 hora que
Deus o livre minha méae falecé eu quero é distancia dos
meus irmdo... eu num quero nada nada... se sobra uma
coisinha pra mim eles quisé i trouxe tudo bem... (JS,
M, 36)

(12) Entdo... se Deus quisé logo logo eu td... pegano
com Deus qu/ele vai libertd meu esposo... vai ruma
um servigo bao pra ele... um servico fixo pra ele um
servigo pra mim... ( )... a gente... venc€ melhor né?

(MEPFB, F, 33)

Nas amostragens acima, verificamos que 0s
usos sdo construcdes ja cristalizadas pelos falantes. No
uso (10), podemos observar que o falante mesmo que
ndo se faca possivel produz a ideia de que a hipotese

de um acontecimento passado se realize no presente,

*Embora a terminologia “cristalizadas” possa conduzir ao sentido
de ‘inflexivel para a mudanga’, preferimos usa-la no lugar de

haja vista que a lembranca do evento ndo se perdeu.
Desse modo, notamos que, além do construtor “se”
realizar a funcdo hipotética efetiva também uma
construcao de espaco mental temporal, em que hd um
espaco passado em relagdo a um espago-base presente.
Em (11), a construcdo € encabecada na primeira
ocorréncia pelo construtor “se” e na segunda pelo
“que”. Em ambas as construc@es do uso (11) ha uma
negacdo/desconhecimento do falante em relacdo a
concretizacdo do evento morte da mae, o que Fillmore
(in Ferrari, 2000) denominou de postura epistémica
neutra. Ademais, notamos que as construgdes “se Deus
o livre/que Deus o livre” demonstra o desejo do falante
de que a hipotese ndo se realize. Por Gltimo, no uso
(12), na constru¢do “se Deus quisé”, também
estruturada pelo construtor “se”, pressupde-se que para
a realizacdo do desejo do falante, ou seja, a possivel
obtencdo de um emprego para si e para 0 marido, a
vontade de Deus se faz necessaria. Percebemos ainda
que as duas Ultimas construcbes hipotéticas
demonstram a crenca, religiosidade do falante e que
estas foram bastante produtivas no corpus, em
especial, a construcéo (12).

As construgdes hipotéticas com 0 “se”
exerceram, em alguns usos, também o valor semantico
de contrafactualidade, isto é, representaram um alto
grau de hipoteticidade que se distancia bastante do

espaco de base, como demonstram 0s USOS a segulir:

(13) Ah... decepciona ai vai ino até... ainda mais é
porque eu ndo dé conta de fica longe da politica... se
eu tivesse ficasse longe da politica...eu num ia mexe
cum politica mais ndo... eu falo pra minha muié bate...
tem vez que dana comigo porque eu to mexeno cum
politica... mais eu num db conta... (JCS, M, 30)

(14) quando eu chego do servigo... eclas ta até

arrumano casa... ah... e a outra gosta que a...que a

“idiomaticas”, ja que, para uma constru¢do ser idiomatica, ¢
necessaria uma série de critérios.
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Nate... que ¢ a cagulinha... gosta... a Nata...gosta que
ela obedece ela... como se ela fosse a mde... hora que
eu sai ela é a mée ((risos)) (SBLS, F, 28)

Os usos (13) e (14) indicam que o evento é
contrario as expectativas do falante, trata-se de um
contrafato, ou seja, um fato que pertence a um dominio
gue ndo o da realidade, da modalidade irrealis. Isso
ocorre, possivelmente, devido ao fato que verificamos
em ambos 0s usos que o falante utiliza o pretérito
imperfeito do subjuntivo se eu tivesse/se ela fosse.
Dessa maneira, um espaco mental hipotético é
construido, de modo que o falante apresenta uma
postura que se distancia da realidade. Além disso,
notamos que, atrelada a contractualidade, coexiste a
noc¢ao de pressuposicdo, observada em ambos 0s usos.
Em (13) pressupfe-se que o falante esta engajado na
politica. Em (14) pressupde-se que a filha mais velha
da falante, de fato, ndo é a mée da filha mais nova,
porém, no plano discursivo e, portanto, contrafactual,
uma das irmas se torna a mae da outra pelas funcdes
gue exerce imaginativamente. Isso ocorre, repetimos,
somente no nivel discursivo e contrafactual
construido, e ndo na realidade. E, portanto, um espaco
mental porque sinaliza para o interlocutor a
interpretacdo de que a filha mais velha age como a mée
da filha mais nova. Nesse uso, toda a constru¢do como
se fosse contribui para criar esse espaco, inclusive a
palavra como.

Um outro uso semantico da construcdo
hipotética bastante produtiva no corpus foi a de
criacio do espaco mental de davida. O nédo
conhecimento do falante acerca de determinado evento
0 coloca frente a diferentes possibilidades de
verdade/factualidade desse evento e isso 0 autoriza a
usar um space builder que indica davida, incerteza. A

constru¢do “num sei se” revela esse uso:

(15) Diz que... eles falaram ai que ta legalizado ai t&
arrumado & mais falta um... umas coisa I& pra podé...
organizé assim... tudo...né...pra fica tudo im dia... acho
gue depende um pocd do prefeito um poco la num sei
se é do ministério publico num sei quem que é... sé sei
que falta umas coisa pra fica legalizado...

(16) oia... em Brasilia... eu fiquei l4... fui I duas veiz...
fiquei uns deiz dia Ia... pra mim é igual... assim tem
gente diferente muito la... tem gente do norte... tem
desses...vém de otos estado né... vem do Maranhdo...
la tem gente diferente...mas eu num sei se é porque eu

quase num saia de casa né...

Outros dois usos semanticos foram evidentes
no corpus: o investigativo hipotético e o ameacador
atemorizante persuasivo, conforme demonstrado,

respectivamente, abaixo:

(17) falava ndo... ela tem lUpus... eu num entendia...
[Upus era pra mim uma marca de meia... num tem essa
marca de meia até hoje...ela falava ndo... ela tem
lUpus... ai chegava uma:.... uma médica i falava
assim... “ndo::... doutor isso € lupus...” que que vocés
estdo falando de meia... e 0 médico perguntando se eu
tinha periquito em casa... se eu ja tinha gato... ai nesse
periodo que fez 0 exame constatou (FAS, F, 36)

(18) O meu avo contava mais histodria... todos os dia a
tarde... () fazia uma foguerinha 14 na porta do rancho
nois saia tudo correno de

e... contava historia...

medo... ele contava uma historia de uns bicho... que

amanh& meninada se océis fica custoso...ele vai parece
aqui durante o dia... néis morria de pavo... (MANC,
F, 48)

Em (17), a narrativa do falante aponta para as

perguntas do  médico como forma de

verificar/investigar diferentes possibilidades que

poderiam ser a causa de uma doenca que deveria ser
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diagnosticada. Essa funco investigativa hipotética so
é possivel também porque o verbo “perguntar” integra
a construcdo. Em (18), o construtor “se” opera com 0
objetivo de mudar o comportamento das criangas da
narrativa para que nao ficassem ‘custosas’, caso
contrario receberiam uma san¢@o negativa: ‘um bicho
as pegaria’. Constroi-se, portanto, o espaco mental do
medo por meio de space builders condicionais com o
objetivo de mudar persuasivamente o comportamento
do outro.

Esses foram o0s usos mais relevantes do
construtor “se” no corpus. Passaremos, agora, a
descricdo e problematizagdo dos tempos verbais das
construcdes hipotéticas.

TEMPOS VERBAIS DAS CONSTRUCOES

Em relagdo as flexdes modo-temporais dos
verbos em construgdes com “se”, foram reconhecidos
nos dados coletados o0s mais variados tempos.
Notamos, no grafico abaixo, a porcentagem da
ocorréncia dos modos verbais nas construgdes

hipotéticas estruturadas pelo construtor “se”:

Figura 3: gréafico contendo o percentual de modos verbais

32(%

B Modo subjuntivo Modo indicativo

O gréfico ilustra a maior recorréncia de verbos

no subjuntivo nas  construgbes  hipotéticas
identificadas no corpus. Isso ocorreu, possivelmente
pois a presenca do subjuntivo estabeleceu a

significagdo do ndo fato, ou a modalidade irrealis,

argumentada por Fauconnier (1985) e Ferrari (2011)
como sinalizador do ponto de vista do falante.
Destacamos nos dados coletados a preferéncia dos
falantes pelo uso do futuro do subjuntivo na prétase e
indicativo como

0 presente do na apodose,

demonstram 0s us0s a seguir:

(19) entdo até hoje o que bate ni mim é o sistema
emocional... se eu tiver bem meu emocional... minha
saude ta... vai bem... se eu tiver mal no emocional...
minha salde vai mal... entdo é uma coisa muito... hoje
eu entro na internet e vejo algumas coisas sobre lupus
e fico as vezes pensando que vai ter cura né...(FAS, F,
36)

(20) Ai:: a necessidade tamém... que eu sempre trazia
Deus... sempre... eu truxe Deus muito proximo de
mim... eu sempre senti a presenga de Deus e ai:: o
rapaz falou assim né&o eu vO pra cozinha se ndo der
certo... eu v0...eu procuro otro trabalho... (JCRO,
M, 30)

(21) Véi Barrero botd duas garrafa... uma... uma na
cabicéra uma mesa 6ta nota... ahcés pode sirvi ai... e 0
povo bap... bap... bap... eu mais o fio... esse que era F.
gue era colega meu qui nois tinha saido daqui de
Goias... eu peguei e falei pra ele: com’é qui €?... vamo
bebé n&o... ndo num vai bebé ndo hem!... se océ bebé
ai noi d4 mancada aqui... 0 homi t& cum confianga ni

nois... num pode da mancada néo... (BFS, M, 65)

Os usos citados ilustram o esquema [Se P fut.
do subjuntivo, Q pres. do indicativo], que
compreendem a combinagao modo-temporal futuro do
subjuntivo e presente do modo indicativo. Em (19) o
uso do futuro do subjuntivo indica a possibilidade de,
no futuro, o falante estar bem emocionalmente ou nao,
ou seja, o desconhecimento do falante acerca do seu
estado de salde futuro. Esse desconhecimento por
parte do falante foi chamado por Fillmore (in Ferrari,

2000) de postura epistémica neutra, como ja dito
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anteriormente. O falante reportado abre um espago
mental hipotético no futuro do subjuntivo, se eu tiver
bem, para, em seguida, apresentar uma conclusdo no
presente sobre um evento futuro minha salde vai bem.
Dessa maneira, notamos que o uso do presente do
indicativo nos contextos acima tem sido tratado de
acordo com os trabalhos de Dancygier e Sweetser
(2005) como “recuo temporal” (temporal backshift),
em gue se usa um tempo no lugar de outro. O uso (20),
por sua vez, estrutura-se com o construtor “se”, com a
forma negativa do verbo “dar” no futuro do subjuntivo
e com os verbos “ir/procurar” no presente do
indicativo. Nessa construcdo o falante demonstra
incerteza sobre o emprego em que se encontra,
sinalizando uma das opcbes de acBes futuras
(“continuar ou ndo no emprego”) e uma alternativa
possivel em consequéncia de ndo continuar no
emprego (“procurar outro trabalho”).

Em (21), além de se ilustrar a presenca de uma
condicional nos tempos verbais supracitados, a
construgdo demonstra uma funcdo discursiva de
aconselhamento, adverténcia, jA& que no evento o
falante pressupde que ‘a bebida’ pode colocar em risco
seu emprego. Em face do uso do tempo presente na
apodose, sublinhamos que hd uma concluséo por parte
do falante no presente, ou seja, no momento do
discurso, a respeito de um evento posterior ao evento
de fala. Desse modo, a indicacdo de uma perspectiva
mais subjetiva em relacdo ao evento da apddose
caracteriza essas construcdes.

E interessante notar também que as
correlacbes modo-temporais que compreendem o0s
esquemas [Se Ppret. imp. do subjuntivo, Qpret. imp.
do indicativo] e [Se Ppret. imp. do subjuntivo, Qfut. do
pret. do indicativo] foram bastante produtivas no

corpus, como ilustra os usos que se seguem:

Quadro 1: configuracao sintatico dos tempos verbais

Configuracgéo Exemplo

sintatica

(22) eu falei uma vez pra ele...
falei é.... se vocé me ajudasse
eu::... eu ia no hospital com
Vocé... eu ia no médico com
VOCE... eu ia interna com Voce...
sO que ninguém me ajuda né
pai... (RLMS, F, 40)

(23) E... eu tenho vontade de
aprendé a escrevé... eu sinto
num té leitura... qu/eu se
tivesse leitura eu... fazia um
poema da vida... do que ta
passano comigo... com meus
préximo né? (JCS, M, 72)

[Se Ppret. imp.
do subjuntivo,
Qpret. imp. do

indicativo]

(24) olha:: foi muito bom...
mais... si fosse hoje eu néo
teria... na idade qui eu tive...
porgue eu ndo tive
adolescéncia... eu nao
aproveitei nadinha o que as
minhas filhas faz hoje eu ndo
faco agora que eu td fazendo
depois de velha né... qui eu

[Se Ppret. imp.
do subjuntivo,
Qfut. do pret.. do

indicativo] estou separada (APS, F, 33)
(25) ja fui a Caldas..
Anépolis... Goias  Velho...

Brasilia... Sdo Paulo... gosto
muito de Caldas e Sao Paulo...
se eu pudesse voltar... eu
voltaria... mais VEZzes...
(LRON, F, 20)

Percebemos que em (22) e (23) os tempos
verbais das construcfes compreendem na prétase o
pretérito imperfeito do subjuntivo e na apddose o
pretérito imperfeito do indicativo, enquanto em (24) e
(25) o pretérito imperfeito do subjuntivo e o futuro do
pretérito do indicativo, respectivamente. Notamos
ainda que em todas as construcfes o falante exprime
um processo posterior a um processo passado. Em (22)
o falante substitui eu iria por eu ia, e em (23) eu faria,
por eu fazia. Os usos demonstram, portanto, que o
pretérito imperfeito pode exprimir assim como o
futuro do pretérito um processo passado com duragdo

no tempo, podendo também ser usado para expressar
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irrealidade. Desse modo, o falante usa de forma
condensada o quadro verbal de que a lingua dispde e
substitui o futuro do pretérito do indicativo, previsto
pela gramatica tradicional, pelo pretérito imperfeito do
indicativo. Nesse sentido, a alternancia entre os
tempos verbais do pretérito imperfeito e do futuro do
pretérito sdo possiveis, conforme os contextos de uso,
pelo fato de esses verbos compartilharem a
possibilidade de exprimir hipdtese/incerteza e de
apresentarem tracos de carater inconcluso.

O recuo temporal (temporal backshift),
utilizacdo do presente do indicativo no lugar do futuro
do pretérito, € uma estratégia do falante para dinamizar
0 evento descrito. Como o presente é o tempo de
referéncia na mente, normalmente ele é selecionado
para ser a ancora em relagao aos outros tempos verbais.

Feita a consideragdo sobre 0s tempos verbais
que compdem as construcdes hipotéticas condicionais,

passamos as consideracdes finais deste texto.

CONCLUSAO

Diferentemente da concep¢do de que a
gramatica existe independentemente dos sujeitos nas
acOes e nos meios culturais e fisicos, optamos neste
trabalho por um caminho cuja investigacdo linguistica
considera as experiéncias fisicas, culturais e o0s
conhecimentos socialmente construidos pelos falantes.
Nesse sentido, investigaramos os diferentes papéis e
fungdes na esfera estrutural, pragmética e semantica
das construcdes.

Dessa

maneira, verificamos que as

construcBes hipotéticas recobrem a nocdo de
modalidade, e demonstram, muitas vezes, o ponto de
vista adotado pelo falante e que, no nivel
construcional, o esquema “se p (entdo) q” se pode
alterar em determinados contextos. Semanticamente,
as construcdes expressaram 0S mais variados usos,
como, por cristalizada,

exemplo, construgédo

contrafactualidade, divida, investigativa hipotética,
ameacadora atemorizante persuasiva.

Conforme atestaram os dados da fala goiana,
confirmamos a hip6tese da maior produtividade do
construtor “se” e de verbos no subjuntivo. Além disso,
as combinagdes dos modos verbais em “se p, q”
suscitou diferentes perspectivas do fenémeno da
condicionalidade no que diz respeito as crencas,
estados de coisas e acdes dos falantes. Verificamos
também nos dados coletados que tanto aspectos
semanticos, sintaticos e contextuais-discursivos
contribuiram para a criacdo dos espacos mentais, que
surgem e se desfazem com o objetivo principal de
sinalizar os modos pelos quais o discurso deve ser

recebido e interpretado.

A autora declarara ndo haver qualquer potencial
conflito de interesses referente a este artigo.
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